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D. Angel Sutil Nesta

AUSENTES:
Juan Fco. Artiles Carrefio (excusado)

~=000=-

Sesion 9/12

En las Casas Consistoriales de la Ciudad
de Telde, siendo las diez horas del
martes dia VEINTICUATRO de
JULIO de dos mil doce, se retinen en el
Salén de Sesiones de las mismas, bajo la
Presidencia de la Excma. Sra. Alcaldesa,
con la asistencia del Sr. Secretario
General del Pleno y sus Comisiones, y
los miembros del pleno corporativo que
al margen se expresan, al objeto de
celebrar la sesion extraordinaria del
Ayuntamiento Pleno convocado para
este dia y hora.

Comprobado que asisten en numero
suficiente para la valida constitucion de
la sesion, la Alcaldesa declard abierta la
misma, pasandose a examinar los
asuntos comprendidos en el Orden del
Dia, que son los siguientes:
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1°.- AVANTE DEL PLAN GENERAL DE ORDENACION DE TELDE, E INFORME DE

SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL. RESOLUCION QUE PROCEDA.
Por mi, el Secretario, se da lectura al dictamen favorable de la Comision de Pleno correspondiente.

Por D. Francisco A. Lopez Sanchez, Concejal de Gobierno de Urbanismo, se hace una breve
referencia a la propuesta dictaminada que literalmente dice:

“RESULTANDO que con fecha 6 de Julio de 2012, el Equipo Redactor Ingenieria Técnica
Canaria S.A, como equipo redactor del Avance del Plan General de Ordenacion de Telde, aporta
Un ejemplar del Documento de avance del Plan General de Ordenacion de Telde, asi como
Informe de Sostenibilidad Ambiental.

RESULTANDO que con fecha 10 de julio de 2.012 la técnica de Planeamiento de la
Concejalia de Urbanismo de este M.I Ayuntamiento de la ciudad de Telde, Arquitecta municipal,
emite informe que dice:

“L.El Plan General de Ordenacion de Telde en su adaptacion al Decreto 1/2000, de 8 de mayo,
por el que se aprueba el Texto Refundido de las Leyes de Ordenacion del Territorio de Canarias
y de Espacios Naturales de Canarias. se aprobd definitivamente por acuerdo de la COTMAC el 4
de febrero de 2002.Se publica en el BOC el 8 de febrero 2002 y el 13 de febrero 2002 en el BOP.

2. Posteriormente el M.I. Ayuntamiento de Telde inicia la Adaptacion del PGO de Telde a las
Directrices de Ordenacién de Canarias y PIO de Gran Canaria, segiin consta en el expte
4237/2005.

3.Se publica en el BOP Las Palmas con fecha 23 enero 2006, el Anuncio donde:

“Mediante acuerdo del Ayuntamiento Pleno de fecha cinco de Enero de dos mil seis se
acuerda aprobar el AVANCE DE PLANEAMIENTO ELABORADO POR EL EQUIPO
REDACTOR INGENIERIA TECNICA CANARIA, S.A. DE LA ADAPTACION DEL PGO
DE TELDE A LAS DIRECTRICES DE ORDENACION GENERAL DEL TURISMO DE
CANARIAS, APROBADO POR LEY 19/03 DE 14 DE ABRIL, ASI COMO SU
ADAPTACION AL PIO DE GRAN CANARIA, APROBADO MEDIANTE DECRETO
277/2003 PUBLICADO EN Elj BOC DE FECHA 01/12/2003 NUMERO 1912 promovidc/
por el MI AYUNTAMIENTO DI

elaboracién del PLAN GENERA] DENACION DE TELDE, segun resolucion n°
ion Tepritorial del Gobierno de Canarias n° 191 '

GENERAL DEL TURISMO DJ CANARIAS, APROBADO POR LEY 19/03 DE 14 DE4ABRIL, ASI
COMO SU ADAPTACION AL|PIO DE GRAN CANARIA.

Desde esta fecha hasta la acfualidad los cambios legislativos hacen necesario la adaptacion del
documento del PGO de Telde a las necesidades reales del municipio en concordancia con la
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legislacion urbanistica vigente. De esta forma se continuaron los trabajos técnicos en aras de

adaptar el PGO de Telde a las Directrices de Ordenacion General del Turismo de Canarias
aprobado por Ley 19/03 de 14 de abril asi como su adaptacion al PIO de Gran Canaria,
aprobado mediante Decreto 277/2003 publicado en el BOC de fecha 01/12/2003, niimero 1912,
promovido por el M. I. Ayuntamiento de Telde. Igualmente se debe adaptar la norma
urbanistica del Plan Estructural del PGO de Telde a la Ley 6/2009, de 6 de mayo, de Medidas
Urgentes en materia de ordenacion territorial para la dinamizacion sectorial y la ordenacion del
turismo.

Con el fin de continuar los trabajos de estudio y redaccion, el pasado 30/09/11 se adopté en
sesion ordinaria del Ayuntamiento Pleno la Caducidad del procedimiento de “Adaptacion Plena
del Plan General de Ordenacion de Telde a Las Directrices de ordenacion del Turismo en
Canarias, donde en su acuerdo tercero, sefiala la continuacion en consecuencia de la
tramitacion del expediente a partir del dia de la fecha con remision del Informe de
Sostenibilidad Ambiental corregido de acuerdo con lo acordado en la comision de seguimiento
de 12 de marzo de 2011 y el informe de Gesplan.

El citado acuerdo fue remitido a la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion Territorial del
Gobierno de Canarias con fecha 09 de noviembre de 2011 y Registro de Salida n°28872 en
referencia a los acuerdos tomados en el expediente 4237/2005 tramitado por la CONCEJALIA DE
URBANISMO-SECCION DE PLANEAMIENTO DE ESTE AYUNTAMIENTO, sobre la
ADAPTACION DEL PGO DE TELDE A LAS DIRECTRICES GENERALES, a los efectos de
su conocimiento y emision de informes que correspondan, como garantia de la tramitacion del
expediente.

En el mismo sentido se ha realizado la remision a la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion
Territorial del Gobierno de Canarias con fecha 22 de noviembre de 2011 y Registro de Salida
n°29554 el Ejemplar Original Corregido con lo acordado en la Comision de seguimiento e
informe emitido por Gesplan, del INFORME DE SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL en referencia a
los acuerdos tomados en el expediente 4237/2005 tramitado por la CONCEJALIA DE
URBANISMO-SECCION DE PLANEAMIENTO DE ESTE AYUNTAMIENTO, sobre la
ADAPTACION DEL PGO DE TELDE A LAS DIRECTRICES GENERALES, a los efectos de su
conocimiento y emision de inforpes que correspondan, como garantia de la tramitacién del
expediente.

pasado 26 de enero de 2012 en el BOC n°18, del Acuerdo de !

COTMAC con feclfa 23 de |dicidmbre 2011, relativo a la declaracion de caducidad

procedimiento de Adaptacion el Plan General de Ordenacion de Telde a las Dire Z;/
/

e la

ento
(expediente 2006/0397).

Sin embargo, para mayor s¢guiidad juridica, el M.I. Ayuntamiento de Telde, a través del Equipo
Redactor Ingenieria Técniga Gangria S.A. redacta la Adaptacién Plena del PGO de Telde, en
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Documentode Avance, presentado el pasado 6 de julio 2012, realizando ademds nuevamente el
Informe de Sostenibilidad Ambiental.

El Documento de Avance de la Adaptacion Plena consta de:
Tomo I. Memoria de Informacion.
Documento 1.1.Informacion Urbanistica.
Documento 1.2.Andlisis Socioecondmico.
Documento 1.3.Planimetria.
Tomo II. Memoria de Ordenacion. Planimetria.

Se define el modelo territorial municipal propuesto, incluyendo en la documentacién aportada el
desarrollo territorial urbanistico y ambiental del ambito, los Objetivos y Criterios de ordenacion,
examen y andlisis ponderado de alternativas del modelo territorial a implantar, asi como
Justificacion del modelo de desarrollo de la ordenacion general propuesta. También se definen las
medidas correctoras cuyo fin es minimizar el posible impacto que pueda conllevar la aplicacion
de las determinaciones del Planeamiento presentado.

Conjuntamente se presenta el Informe de Sostenibilidad Ambiental del Plan General de
Ordenacion de Telde, segun los requisitos de la Ley 9/2006 de 28 de abril, sobre la evaluaciéon
de los efectos de determinados planes y programas en el medio ambiente, redactado por Evalia.
Soluciones Ambientales, S.L. siendo el Autor, D. Rosendo J. Lopez Lopez.

El ISA se desarrolla segin la siguiente documentacion:

TOMO 1. MEMORIA.

TOMO I1I: PLANOS DE INVENTARIO.

ANEXO I: FICHAS DE LA EVALUACION DE LAS DETERMINACIONES DEL PLAN.

El mismo concluye con la “valoracion final de este documento es positiva, segin todas las
especificaciones comentadas, con un balance global de los impactos ambientales.
COMPATIBLE”

Asimismo, en el punto 14. sefialgcomo “CONCLUSION FINAL , del desarrollo de este informe
de Sostenibilidad Ambiental del |Plan General de Ordenacién de Telde, segiin los requisitos de la
nueva Ley 9/2006 de 28 de Ab il, sobre la evaluacion de los efectos de determinados planes y
enfedespués de haber estudiado exhaustivamente las acciones de la
factores medioambientales (caracteristicas fisicas, biolégicas
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Asimismo, él documento incorpora las circunstancias juridico-administrativas que pueden influir
en el planeamiento, como:

-Directrices Ley 19/2003 de 14 de Abril.

-Plan Insular de Ordenacion y avance del Plan Insular de Ordenacion.

-Pronunciamientos judiciales.

-Declaracion de Telde Gran Ciudad.
Vista la documentacion del Expediente 876/2012 referente a la Adaptacion Plena del PGO de
Telde e Informe de Sostenibilidad Ambiental citada en el presente informe técnico, se informa
FAVORABLEMENTE condicionado a lo siguiente:

-Se condiciona en relacidn a lo establecido en el Documento de Avance definida como
darea de oportunidad-1, Ciudad, donde se realiza la conectividad del casco con la costa, a
través de la urbanizacion a ambos madrgenes de la Autovia del Cabildo entre la
Circunvalacion y la GC-1, a lo que sefiale finalmente el Cabildo de Gran Canaria, en el
ambito de la “Reserva Agricola Estratégica 09" / la Vega de Telde, segiin alegacion
presentada al PTE-9, Plan Territorial Agropecuario. Julio 2012, con fecha 9 de julio
2012, ya que en virtud del documento de Avance del Plan Insular que fue sometido a
participacion ciudadana, esta pieza de terreno figuraba en las tres alternativas planteadas
como la ubicacion idonea para el crecimiento del casco urbano de Telde.

-Someter el Documento de Avance al trdamite de Participacion ciudadana, segun el articulo
5, del DECRETO 55/2006, de 9 de mayo, por el que se aprueba el Reglamento de
Procedimientos de los instrumentos de ordenacion del sistema de planeamiento de
Canarias, asi como constituir la correspondiente Comision de Seguimiento segim articulo
14 y tramitacion segun legislacion urbanistica vigente.”

RESULTANDO que la Comisién de Ordenacion del Territorio y Medio Ambiente de Canarias
en sesion celebrada el pasado 4 de febrero de 2002, adopto, entre otros, el siguiente acuerdo:

PRIMERO: APROBAR DEFINITIVAMENTE Y DE FORMA PARCIAL, en virtud de lo
establecido en el articulo 43.2.c glel Texto Refundido de las Leyes de ordenacion del Territorio de
Canarias y de Espacios Natura s de Canarias, aprobado por D.L. 1/2000, de 8 de mayo, el Plan

General de ordena(non del 1¢ipio de Telde (Gran Canaria), al haberse subsanado las deficiencias

Maritimo de Jindmar”,
el resto de los Sectores
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de igual categoria, y se comOlimente nuevo tramite de informacion publica respecto de las
modificaciones realizadas.
c)Sectores de Suelo Urbanizable Sectorizado No Ordenado 1-3-n “Gando™ y Sistema General 6
“Parque Aeroportuario de Actividades Econdmicas”, hasta tanto se apruebe el Plan Territorial
correspondiente a éste tultimo, en que se determine la posible afeccion de sus infraestructuras de
acceso al Sector 1-3-n.

SEGUNDQO: Una vez cumplimentado el tramite establecido respecto de los Sectores de Suelo
Urbanizable Sectorizado Ordenado 10-b “Aguadulce”, 10-c “Plaza de Toros” y “Equipamiento
Estructurante 1-3-5 Parque Maritimo de Jindmar”, la ordenacién propuesta, con las
modificaciones que deriven del propio tramite, se someteran, previo acuerdo plenario municipal, a
esta Comision para su aprobacion definitiva. A los efectos establecidos en el articulo 43.2.c antes
citado, el Ayuntamiento de Telde debera remitir el documento requerido con el tramite concluido
antes de seis meses desde la notificacion del presente acuerdo.

TERCERO: El presente acuerdo se publicara en el Boletin Oficial de Canarias y serd debidamente
notificado al Ayuntamiento de Telde, acompafiando documento debidamente diligenciado, al Cabildo
Insular de Gran Canaria, y a cuantos hayan formulado alegaciones con indicacién expresa del
resultado de las mismas propuesto en sede municipal.

RESULTANDO que la Comision de Ordenacion del Territorio y Medio Ambiente de Canarias en
sesion celebrada el 4 de febrero de 2003, adoptd, entre otros, el acuerdo de Aprobar Definitivamente
la ordenacion del Sector de Suelo Urbanizable Sectorizado Ordenado “Equipamiento Estructurante 1-
3-5 Parque Maritimo de Jinamar “ del Plan General de Ordenacién de Telde ( Gran Canaria), al
haberse cumplimentado la correccion de las deficiencias que motivaron la Suspension de la
Aprobacion del citado sector en las sesiones celebradas el 4 de febrero y 17 de diciembre de 2002,
intregrandose con el resto del documento ya aprobado definitivamente.

CONSIDERANDO que con fecha 14 de abril se aprueba la Ley 19/2003, de Directrices de
Ordenacion General y las Directrices de Ordenacién del Turismo de Canarias, Boletin Oficial de
Canarias n° 73, de 15 de abril correcciones de errores B.O.C. n° 91 de 14 de mayo de 2003.

CONSIDERANDO Que
Gran Canaria, publicadp-¢
de fecha 23 de junio d€

mediante Decreto 277/03, se aprueba el Plan Insular de Ordenacién de
“ . de fecha 1 de diciembre de 2003, n° 1912, y en el B.O.P. n° 120

CONSIDERANDO lo
Ordenacion del Territorio y
de 8 de mayo relativo a la Coopg
que dice:

uado en el art. 11, del Texto Refundido de Las Leyes de /
¢s Naturales de Canarias aprobado por Decreto Legislativo 1/00/
On interadministrativa de actuaciones con relevancia Territorial,

“Articulo 11. Cooperacign intefadministrativa de actuaciones con relevancia territorial.

1. Estan sujetos a la cogpergciopAnteradministrativa:
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a. Tos instrumentos de planeamiento para la ordenacion del territorio y la ordenacion

urbanistica previstos en este texto refundido.

b. Cualesquiera planes, programas o proyectos de obras o servicios publicos de las
Administraciones de la Comunidad, las Islas y los Municipios que afecten, por razon de
la localizacion o uso territoriales, a la instalacion, funcionalidad o funcionamiento de
obras o servicios de cualesquiera de dichas Administraciones Publicas.

c. Los proyectos de construccién, edificacion o uso del suelo para obras o servicios
puiblicos de la Administracion Publica de la Comunidad o de los Cabildos Insulares
aunque afecten al territorio de un solo Municipio.

2. En todos los procedimientos administrativos que tengan por objeto la aprobacion, modificacion
o revision de alguno de los instrumentos o proyectos a que se refieren las letras a 'y b del nimero
anterior, cuando tengan suficiente grado de desarrollo, debe cumplirse el tramite de consulta a las
Administraciones Publicas territoriales afectadas.

El tramite de consulta es de cumplimiento preceptivo incluso en situacion de urgencia. Se
exceptiian los procedimientos que tengan por objeto instrumentos o proyectos que constituyan
desarrollo o ejecucion de otros previos en cuyo procedimiento de aprobacion se haya cumplido
dicho tramite, siempre que no impliquen afectaciones relevantes adicionales a las resultantes del
instrumento o proyecto desarrollado o ejecutado.

3. El tramite de consulta debe ser cumplido de forma que proporcione efectivamente:

a. A todas las Administraciones afectadas la posibilidad de exponer y hacer valer de
manera suficiente y motivada las exigencias que, en orden al contenido de la actuacion
en curso de aprobacion, resulten de los intereses publicos cuya gestion les esté
encomendada.

b. A todas las Administraciones anteriores y a la competente para la aprobacion de la
actuacion de que se trate la ocasion de alcanzar un acuerdo sobre el contenido del
mismo.

éstas hubieran prestqdo expresgifiente su conformidad.
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6. La conclision del tramite de consulta sin superacion de las discrepancias manifestadas durante

el mismo no impide la continuacion y terminacion del procedimiento, previa la adopcion y
notificacién por la Administracion actuante de resolucion justificativa de los motivos que han
impedido alcanzar, a su juicio, una definicion acordada del interés puiblico.

7. Sin perjuicio de lo regulado en los niimeros anteriores, los proyectos de obras o servicios
puiblicos de la Administracion de la Comunidad Autonoma o de las Islas a que se refiere la letra c
del niimero 1, se tramitardn con arreglo a lo dispuesto en el articulo 167 de este texto refundido.”

ATENDIDO que los trabajos de elaboracion del Avance de la adaptacion del P.G.O. de Telde,
realizado por el Equipo Redactor Ingenieria Técnica Canaria S.A., a quien se encomendo la
realizacion de los mismos, han adquirido ya el suficiente grado de desarrollo que permite formular los
criterios, objetivos y soluciones generales conforme a los cuales debe culminarse la formacion de
dicho Plan General.

CONSIDERANDO lo dispuesto en el art. 31, 32, 42 y 45 del Texto Refundido de las Leyes de
Ordenacion del Territorio y de Espacios Naturales de Canarias, aprobado por Decreto Legislativo
1/00.

CONSIDERANDO  que con fecha 26 de enero de 2012 se publica en el B.O.C., Acuerdo de la
COTMAC de fecha 23 de diciembre de 2011, relativo a la Declaracion de Caducidad del
Procedimiento de Adaptacion Plena del Plan General de Ordenacion de Telde a las Directrices de
Ordenacion General, y a las Directrices de Ordenacion del Turismo del Canarias y de la reproduccion
de la iniciativa con la conservacion de los tramites efectuados hasta el momento, segin peticion
realizada al efecto por este Ayuntamiento, no obstante y al objeto del que el procedimiento a seguir
cuente con todas las garantias juridicas se procede a la Aprobacion desde la fase de avance.

CONSIDERANDO.- Que en el art. 78 y ss. del Decreto 55/2006, de 9 de mayo, por el que se
aprueba el Reglamento de Procedimientos de los Instrumentos de Ordenacién del Sistema de
Planeamiento de Canarias, viene establecido el procedimiento de aprobacion de los Planes
Generales de Ordenacion.

tener efectos significat{vos gh el medio ambiente:
G programas que-establezcan el uso de zonas de reducido ambit

programas, o su[modificacion, debe ser objeto de evaluacion ambiental. Para ellg?se copsultard
previamente al menos a las administraciones puiblicas afectadas a las que se refiere el arf. 9.
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CONSIDERANDO.- Que el art. 24 del Decreto 55/2006, de 9 de mayo, por el que se aprueba el

Reglamento de Procedimientos de los Instrumentos de Ordenacion del Sistema de Planeamiento de
Canarias, establece que:

“1.- Serdn objeto de evaluacion, de conformidad con lo establecido en la Ley 9/2006, de 28 de
abril, sobre evaluacion de los efectos de determinados planes y programas en el medio ambiente,
la formulacién, revision o modificacién sustancial, de la totalidad de los planes que integran el
sistema de planeamiento de Canarias”.

CONSIDERANDO lo establecido en el Articulo 28 del Decreto 55/2006, de 9 de mayo, por el
que se aprueba el Reglamento de Procedimientos de los Instrumentos de Ordenacion del Sistema
de Planeamiento de Canarias, en relacion al Avance de los instrumentos de ordenacion que dice:

“l. El Avance de los instrumentos de ordenacion de los recursos naturales, territorial y
urbanistica constituye el documento informativo bdsico para exponer y evaluar las diferentes
alternativas de ordenacion planteadas a partir de los datos y criterios generales para un concreto
territorio.

2. El Avance, en cuanto documento interno de cardcter preparatorio, no tiene cardcter vinculante,
pudiendo la Administracion actuante recoger su contenido, en todo o en parte, o adoptar
cualquier ofra alternativa, expresamente motivada, en la adopcion del modelo de ordenacion
definitivo. Los actos administrativos relativos al Avance no son recurribles, y las sugerencias que
se presenten en la fase de participacion publica no dan lugar a la condicion de interesado, ni
derecho a una respuesta razonada, sin perjuicio de su obligada incorporacion al correspondiente
expediente administrativo en union de los informes administrativos que las valoren.

3. Serd preceptiva la elaboracion y publicacion de Avance en los procedimientos de aprobacion y
revision general de los siguientes instrumentos de ordenacion:

a) Directrices de Ordenacion.

b) Planes Insulares de Ordgpacion.

cualquiera de éstps.
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4. En las révisiones parciales de los mismos, solo serd exigible el Avance cuando afecten a sus
determinaciones ambientales bdsicas, tengan por objeto la reclasificacion de suelo riistico, o la
nueva implantacion de sistemas generales

de cualquier nivel, o de las infraestructuras y los equipamientos estructurantes de alcance
supralocal.

5. La elaboracion del Avance serd potestativa en los restantes procedimientos.

6. Cuando los trabajos de elaboracion del instrumento de ordenacion hayan alcanzado un
suficiente grado de desarrollo para permitir la formulacion de criterios generales y objetivos, el
organo administrativo que acordo su formulacion resolverda exponerlo al publico por el plazo
minimo de 45 dias y mdximo de tres meses, mediante la publicacion del correspondiente anuncio
de participacion publica en el Boletin Oficial y diarios que corresponda. Serdn aplicables a la
exposicion publica de la documentacion del Avance los requisitos contenidos en el articulo 31 de
este Reglamento.

7. Simultaneamente, el Avance se someterd a consulta de las Administraciones Publicas que, por
razon de la materia o del territorio, ostenten competencias que puedan resultar afectadas por las
determinaciones del instrumento en tramife.

8. Cumplidos los trdamites anteriores, el drgano actuante, a la vista de las sugerencias y
propuestas formuladas, de los informes de los servicios administrativos, técnicos y juridicos, y
oido el parecer de la Comision de Seguimiento, establecerd los objetivos, criterios, y parametros
conforme a los cuales deba elaborarse el instrumento que se someta a la aprobacion inicial.

CONSIDERANDO que de conformidad con lo preceptuado en el art. 123.1i del Titulo X relativo
al régimen de Organizacion de los municipios de Gran Poblacion, de la Ley 57/2003 de 16 de
diciembre de medidas para la Modernizacion del Gobierno Local, en relacion con el art. 22.i de la Ley
7/1985, de 2 de abril de Bases de Régimen Local, modificada por ley 11/99 de 21 de abril la

la Adaptacion del Plan General de Ordenacion a las Directrices de Ordenaefon General y las

10
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Directrices de Ordenacion del Turismo de Canarias aprobadas por Ley 19/2003, de 14 de abril,
conteniendo el mismo la siguiente documentacion.

1.- MEMORIA DE INFORMACION.

2.- MEMORIA DE ORDENACION.

3.- TOMO I.- INFORME DE SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL ( Memoria)
4.- TOMO I1.- INFORME DE SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL, (Planos)
5.-ANEXOL.- INFORME DE SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL, (Fichas)

SEGUNDO.- TOMAR CONOCIMIENTO del Informe de Sostenibilidad Ambiental del Plan
General de Ordenacion de Telde, segin los requisitos de la Ley 9/2006 de 28 de abril, sobre la
evaluacion de los efectos de determinados planes y programas en el medio ambiente, Redactado
por Evalta. Soluciones Ambientales, S.L. siendo el Autor, D. Rosendo J. Lopez Lopez.

TERCERO.- Exponer al publico el contenido del dicho Avance y el Informe de Sostenibilidad
Ambiental, mediante Anuncios que se insertaran en el Boletin Oficial de Canarias, Boletin Oficial
de la Provincia y Dos diarios de los de mayor circulacién durante el plazo de 45 DiAS, con el fin
que puedan ser conocidos por corporaciones, asociaciones o particulares al objeto de que puedan
presentar sugerencias u observaciones en relacion con el contenido del mismo y de las bases o
criterios que han presidido su formacion, para su confirmacion o rectificacion en la continuacion
de los trabajos del Plan.

CUARTO.- SOMETER a consulta de las Administraciones Publicas que, por razén de la materia
o del territorio, ostenten competencias que puedan resultar afectadas por las determinaciones del
instrumento en tramite.

QUINTO.- DAR TRASLADO a los servicios técnicos y juridicos municipales, para el
cumplimiento y desarrollo del presente acuerdo. ”

Por Don Rubén Rodriguez (Mas x Telde) se sefiala que la tramitacion de este
expediente ha sido a la garrera y con trampa, que estas no son formas de traer al

estudiarlo y con
nos habia dicho
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un disparate, yo quisiera ser menos duro con los términos pero la realidad

socioeconomica del momento asi lo determina, y no hay ningin estudio ni
socioldgico, ni socioecondmico, ni demografico, ni de ningin tipo que ponga acento
precisamente en este tipo de cuestiones actualmente, por lo tanto es un avance muy
poco serio, muy poco riguroso, absolutamente nada efectivo en los objetivos que
centra, que va a ser la expansion de este municipio para los proximos quince afios.
Pero es que ademads, alguien tendrd que decir de donde van a salir los dineros para
que en el supuesto de que ello sea asi haya suficiente consignacidn para todos los
equipamientos, servicios, nuevas vias de carretera, equipamiento de orden sanitario
etc., en los hospitales los enfermos estan lavando las pajillas, y sino vaya a los
hospitales, cuando en los hospitales los enfermos estan lavando las pajillas, ustedes
me van a decir de donde vamos a sacar el dinero para hacer ni siguiera un centro de
salud en los proximos diez o quince afios, desde luego el proyecto de eliminar el
campo de golf es eufemisticamente reconvertirlo por una zona residencial de
vivienda con un parque en el centro y llamemos a las cosas con su nombre, y por
tanto, a la segunda operacion estrella se le aplica exactamente los mismos
comentarios y las mismas atribuciones que a la primera. Lo de la zona industrial,
nosotros pensamos que debe de haber efectivamente oportunidades de desarrollo o
aprovechamiento de todas las oportunidades de desarrollo que este municipio tiene,
pero a nosotros nos ofrece serias dudas que en dos ocasiones en el mandato anterior
y en una ocasion en el mandato de ustedes saliera a la venta suelo industrial y que
nadie accediera a la compra de ese suelo, a nosotros nos preocupa qué desarrollo va
a tener ese desarrollo industrial cuando fomentas, en su plan de viabilidad, tiene
como propuesta recapitalizarse con la venta de Las Jardineras, que también viene a
Pleno en un punto del orden del dia para aprobar definitivamente creo, y no ha sido
posible colocar ese producto en el mercado, por lo tanto nos parece también que con
los datos de este_maomento colocar suelo industrial en el futuro es dificil, en
cualquier casg ocupa porque en el avance anterior era asi, y no estamos de
lo de trescientos cuarenta y cinco mil metros si no estoy
de ampliacion del poligono industrial de El Goro, sea a
coste de plusvalia/ce ando el suelo celindante fue a coste de las plusvalias qu

[
DA

misma institucign.

En otro orden de cosas, nos parece que se ha perdido una oportunidag/de oyo para,
por lo menos, fanunciar cual es la postura del gobierno que reflejg/el avghce para
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tratar de incardinar las posibles sentencias que puedan tener este ayuntamiento por

mor de los procesos que por expropiaciones estan abiertos en las salas que con un
informe de intervencion de aquel momento que yo estoy absolutamente seguro, que
en este momento también suscribe el sefior interventor Don Enrique Ort’s, en el
sentido de que de darse la sentencia no hay dinero en la via ordinaria para pagarla y
habria que recurrir a productos extraordinarios para poder pagar ese dinero, porque
si por la via ordinaria se paga la sentencia este ayuntamiento estd en quiebra y, por lo
tanto la pieza clave, el eje fundamental, aquella herramienta que nos podria colocar,
en vehiculizar la sentencia sabiendo los ciudadanos y ciudadanas que tienen los
procesos abiertos que desde luego sus derechos se deben de respetar, pero que no
hay dinero contante y sonante para pagarlo, no hace ninguna sola alusién al efecto;
pero es mas, en algunas cuestiones, sentencias que pueden ser ya definitivas y que
estan marcadas claramente a favor del ayuntamiento desaparecen: sistema general
del cementerio del Lomo Gordo, dice el avance, que como quiera que hoy la
voluntad de la gente estd mas residenciada en incinerarse que en enterrarse y dado
que se va ha producir un aumento del cementerio de San Gregorio en unas 500
plazas, no hay necesidad de desarrollar el sistema general de cementerio de Lomo
Gordo, en esto la primera reflexion que debemos hacer a nosotros nos parece que
debe ser aquella que hacen todas las ciudades de Espafia de hacer un esfuerzo de
sacar los cementerio de los nlcleos residenciales; pero eso, no es ni pariente lejano
de la cuestion troncal de este asunto, y la cuestiéon troncal de este asunto para
aquellos del gobierno que no lo sepan es la siguiente, como quiera que estaba el
sistema general en el Plan General y no se ocupa el suelo como otros tantos los
duefios de esta parcela fueron a la Sala y al Jurado de Expropiacién, y tanto en la
sala como en el Jurado de|Expropiacion que, en su criterio, por aplicaciéon de la
normativa que ellos creiapn|que era aplicable a ese efecto, aquello costaba siete
millones de euros untamiento tenia que pagar, el Ayuntamiento no se

que” elf ay
personod ni en el juzgad n el jurado de expropiacién, y estuvimos asi, asi, de

e
0
tener la obligacion depagar t

un conejo de la chistera | sistema general del Plan, eso se lo van a te
que explicar a lo ciuds
pendientes en expropiaci en la que arreglamos dos cuestiones que es, no
pleito, perdone la expp '
ayuntamiento, yo creo qu€ con todo el municipio dada la trascendencia
la playa de Melenara tiene en nuestra ciudad, yo no encuentro, a lo mejor egta, pero
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yo no encuentro en el avance el convenio firmado con la familia del Rio para la

ampliacion de la carretera de Melenara, y quedaba como resultado que aquellos
pleitos que estaban iniciados se quitaban, y que tenian un plazo de dos afios para
patentizarlo en los documentos urbanisticos, porque si no el convenio no surtia
efecto, yo no lo encuentro; luego, otra serie de cuestiones, todas ellas recogidas en el
documento de la memoria de ordenacion, donde se habla de ocho objetivos y
criterios de la ordenacion desde la pagina 16 a la siguiente, tres o cuatro cosas que le
queremos nosotros trasladar. Nosotros creemos francamente que ni siguiera el
gobierno conoce bien, este sistema, este avance, porque a nosotros nos parece que no
adelantar en el avance la posibilidad que saludamos, refrendamos y compartimos,,
de una localizacion, de un edificio noble en un sistema general amplio, donde se den
las condiciones técnicas e instrumentales actuales para localizar a la policia local de
este municipio en una parcela municipal de Narea, nos parece absolutamente atinado
y asi lo saludamos, no nos parece tan atinado todo lo que ustedes les prometieron a
los ciudadanos con respecto a las viviendas ilegales, fabriquen donde quieran,
recordamos esto, fabriquen donde quieran, fabriquen como quieran, que nosotros lo
legalizaremos, no hay problema ninguno, ya sea la vivienda en el parque natural
protegido, o encima de la acera, para que el ciudadano lo sepa y no venga luego a
sefialar, oye ti no lo arreglas porque no quieres, el otro porque si quiere, que los
ciudadanos sepan los engafios que ustedes les han realizado en la campafia electoral,
lo que dice el avance del plan general, porque no puede decir otra cosa, porque esto
es la trascripcion de la legalidad, es lo siguiente: que para poder declarar una
vivienda ilegal tiene que estar destinada a uso residencial de primera necesidad, tiene
que estar en condiciones suficientes de estabilidad, seguridad y dimensiones en
razoén con el uso al que se destina, asi como lo que se refiere a saneamiento y
salubridad, tiene que cumplir con las condiciones urbanisticas de su ficha, y contar
con los proyectos téchiepy necesarios, con estos condicionantes en la mano no hay

ﬁ la gente a la que ustedes le prometieron que iban a

también oportuno la equipamiento moderno y de medidas
medioambientales, sgbem pos son dificiles, en esto no vamos a decir
en fin, mire es que np ; creemos francamente que si hay que atender
este tipo de objetivps, q bjetivos de futuro, y de lo que se plantea de u
recogida selectiva d acion de puntos limpios, y de una cosa que se 1l
planta de transferencis 0 que viene a ser es compostar en grandes contene

apuesta de futuro importante, previsora y cuidadora del medioambienteAue fiosotros
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saludamos; vamos terminando, anuncian ustedes que van hacer un catdlogo

arquitectdnico, etnografico y arqueoldgico, anuncian que van hacer los estudios de
campo necesario, no nos estemos gastando las perras de los ciudadanos para seis
meses, eso esta hecho, se lo advierto para que nadie le engafie con propuestas, eso
esta hecho, es cierto que el catdlogo arquitectdonico debe tener una actualizacion de
los usos y una actualizacidn con visitas vivienda por vivienda para comprobar in situ
que la descripcion que se tiene de la vivienda corresponde con la realidad porque
muchas veces esto no es asi, y por aquello de que los tiempos se acaban y hay que
aprobar los documentos y hemos ido cuatro veces a Pérez Galdos n° 17 y no es esta
el vecino, pues eso no se ha podido hacer y sobre todo los usos, el catalogo
arqueologico, que le hemos pedido a todos por igual a gente de su partido del mio
del partido del Sefior Alcaraz, le hemos pedido por activa y por pasiva en este
municipio en reiteradas ocasiones que revisara y actualizara el catastro arqueoldgico
y no hay manera, y como lo cortés no quita lo valiente le voy a reconocer la buena
labor que esta haciendo su compafiero en patrimonio histérico del Cabildo, se la voy
a reconocer publicamente, a ver si encuentra usted alli acomodo y esto se puede
realizar, y el catdlogo etnografico que consta de 762 fichas lo realiz6é la FEDAC en
coordinacion con la Universidad de Las Palmas, por supuesto que todas las cosas
pueden tener actualizaciones, pero ese es un catalogo en el que se estuvo dos afios
trabajando con un equipo de becarios de la universidad de Las Palmas, profuso, bien
hecho, coordinado con algunas personas importantes de este municipio, que como
tengo miedo de que se me olvide alguna no las nombrare pero que era un catalogo
riguroso, y aqui habia una copia, no habra mayor problema porque yo sé que las
cosas se traspapelan, en solicitar una copia a la FEDAC, que lo nico que piden es
que la paguemos nosotrog que que menos verdad, y acabo diciendo lo siguiente:
recoge el avance -que/gfectivamente la tramitaciéon de este documento de
planeamiento va“a estdn|interferida por distintos planeamientos o acciones que
e ser menos y como estamos en fin aislados de nada que
on definitiva, y nombran varios como el Plan Insular, el
pecial de la GC-1; nombra varios pero no nombra a

condicionararrsu fo
Plan Territorial, el
AENA, y yo sigo
condiciones que so
dice mafiana, oye
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recoger velas, yo les recuerdo que para que el Gobierno de Canarias aprobara todo lo

que se ha aprobado en relacion con la sustitucion de las viviendas de los vecinos de
Ojos de Garza, el Gobierno de Canarias se plantd y se estuvo quieto hasta que llego
el informe de AENA, y cuando llegé el informe de AENA que allé arriba, digo alla
arriba relacionado con el transito de aviones, no permite mas de dos alturas, no sé si
esta también los condicionantes de la navegacidén militar, pues quien nos dice a
nosotros que vaya a permitir siete en el centro de esta ciudad, nosotros
recomendamos fervientemente que esta dudas las deje disipadas, desde luego a pesar
de la postura de hoy, si las cosas cambian y si entramos en un dialogo abierto, y si
entramos en una postura de consensuar, de por lo menos conocer a la par, aunque
podamos tener luego criterios distintos y tengamos posicionamientos distintos, si
solamente mejoramos las formas a lo mejor el voto es otro, porque les adelantamos
que nosotros, tan solo por las formas, vamos a votar en contra, también a lo mejor
tenemos argumentos politicos, pero si las formas no hubiesen sido las que han sido,
de repente no hubiésemos votado en contra, o nos hubiésemos abstenido, sin
embargo nuestro voto hoy va a ser en contra de la propuesta que ustedes nos traen
esperando que en el futuro nos podamos encontrar puesto que entendemos que si en
algin momento debemos hacer todos un esfuerzo por superar dificultades, y por
saber, no cual es la ciudad del futuro, sino cuales son las opciones del futuro que le
van a dar oportunidad de empleo y de riqueza a este municipio, que este avance no
las disena, igual nos pueden encontrar en el camino, nada mas y muchas gracias.

Sra. Alcaldesa: antes de dar la palabra a Don Guillermo Reyes quisiera hacer
alguna aclaracion; en cuanto al informe, evidentemente el informe juridico del Jefe
de Servicio estd en el avance; en cuanto a la Junta de Portavoces se nos esta

e lo Gnico que dije en esa Junta de Portavoces en la que
estdbamos todds, es-guelhpbia un compafiero que por motivos de salud iba a estar
fuera a partir del 25 de )

ibamos a adelantar al

vacaciones desde la s

Secretario que nos
que hablamos de guSpender los Plenos después de ese dia, dijimos/de cdmbiar el
Pleno ordinario y de hecho estdbamos esperando que llegara nuestra fompaiiera
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Maria Gonzalez Calderin para poder estar también con el tema del Plan General,

estoy en el uso de la palabra y cuando yo termine se la voy a dar a ustedes, pero
como usted estd diciendo que he faltado a la verdad, yo quiero dejarlo claro porque
aqui no solamente estamos nosotros sino que hay mas gente en este Salén de Pleno,
y habia més gente en aquella Junta de Portavoces. Y desde luego, escuchandole a
usted veo que han perdido cuatro afios magnificos en haber aprobado un Plan
General que parece ser que lo tenian todo preparado solamente para aprobarlo, era lo
que tenia que decirle. Tiene usted la palabra.

Ildefonso Jiménez (NC-CCN): Usted ha faltado a la verdad hoy en este Pleno, y le
anuncio que no iré mds a Juntas de Portavoces, se lo anuncio, usted lo que dijo en
Junta de Portavoces fue que iba a haber una reunion oficiosa para entregarnos la
documentacién y cuando ustedes tuvieran garantias de que iban a tener mayoria o
simplemente ya después del verano, por las cuestiones personales de algunos que
lamentamos profundamente, o simplemente después del verano, entonces se
convocaria el Pleno, eso fue lo que usted dijo y usted ha convocado este Pleno hoy
sin consenso de Junta de Portavoces, sin contar con los grupos politicos, habiendo
personas aqui que tenfamos hoy compromisos distintos a éste, y usted nos ha
impuesto este Pleno hoy, lo otro si se acordo, pero usted quedd en que el Pleno para
aprobar el Plan General, era para después del verano.

Sra. Alcaldesa: Como usted mismo reconoce, le dije que cuando se incorporara
nuestra compafiera Maria Calderin celebrariamos el Pleno, como usted mismo acaba
de reconocer, yo en ningun caso he dicho después del verano, porque usted puede

gritar todo lo que quie que yo le diga que no grite mas, porque estamos en un
Salén de Pleno y guarde usted la forma igual que lo hacemos los demas
cuando usted esté tonces le digo que el acuerdo que se tomo en Junta de
Portavoces fue para cambiar|gl Pleno ordinario que se tenia que haber celebrado el
27 de este mes y que 0 Reyes iba a estar fuera desde el
dia 25 y el acuerdo fug 27 al 20, no hubieron mas acuerdos en
la Junta de Portavoce 6 le estoy diciendo a usted, por lo tanto ng

que estamos sentados ¢n gsfe Salon de Plenos.

Don Ildefonso Jiménez (NC-CCN): Por alusiones Sra. Alcaldesa.
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Sra. Alcaldesa: Cuando el Sr. Alcaraz termine tiene usted la palabra.

Don José Alcaraz (PSOE): Sefiora Alcaldesa, yo fui testigo porque asisti a esa
Junta de Portavoces, con tranquilidad le digo que en relacion al punto del Plan
General se nos dijo que iba a haber una reunion informativa con los redactores del
Plan para explicarnos los contenidos antes de que hubiera Pleno,
independientemente de quien estaba, quien se incorporaba, o quién no se
incorporaba del grupo de gobierno, esas son otras cosas, alli se nos prometié una
reunion informativa con los redactores del Plan General para que conociéramos el
Plan General, y lo que nos encontramos a los dos dias o a los tres dias fue la
convocatoria de una comision formal de pleno de ordenacion, e infraestructura, esa
es la realidad, asi son las cosas, y en ese sentido usted efectivamente, llamele, falté a
la verdad, lldmele como quiera, pero evidentemente no nos dijo lo que iba a pasar.

Don Ildefonso Jiménez (NC-CCN): le quiero recordar sefiora Alcaldesa que yo,
cuando una vez me comprometi en nombre de mi grupo a hacer una cosa y después
tuve que hacer otra porque mi grupo me dijo lo contrario, tuve la gallardia de decirlo
asi, si usted me llama a mi el viernes, y asi como tuve la gallardia de decirlo aqui en
el Pleno, aqui estan las actas, usted me Ilama el viernes y me dice mira Ildefonso la
semana que viene podemos hacer el Pleno para el Plan General, yo podria compartir
0 no compartir que haya mas o menos tiempo pero por lo menos consensuamos la
fecha y usted, en una Junta de Portavoces, nos cambia el Pleno que a usted le
conviene y después al dia siguiente, es asi, y al dia siguiente nos impone también el
Pleno que a usted también le conviene y como ya le he explicado en otras ocasiones
por qué no he ido a algunad comisiones, ahora le explico porque no voy a ir a la

S
Junta de Portavoces i" a ir porque usted ha faltado a la verdad a la Junta de
Portavoces.

segura que hay un acta en donde dice que lo que se
¢no ordinario, y usted puede decir lo que usted quiera,
pero es que no solo egta usfe ata, lo que hablamos fue en todo caso del

todavia.

Don Guillermo Reyés (CIUCA): Buenos dias a todos y a todas, vam
quisiera después de esta larga intervencion, hemos escuchado la propuesta/que ha
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hecho el portavoz del Partido Popular en nombre del grupo de gobierno, hablando
del tema que se viene a tratar aqui; hemos escuchado a los portavoces de la
oposicién y quiero decirles primero, una cuestién que parece que se olvidan y aqui
hay gente que lleva mucho tiempo. En primer lugar se han dicho cosas como
pelotazo, mire usted, sabia que esa frase iba a salir, siempre sale, es que resulta que
los socialistas también la repitieron en el afio 2002, dijeron que habia pelotazo, se
han dicho aqui algunas cosas que no se adaptan a la realidad. Miren, lo que se trae
aqui hoy es un expediente, que necesita el acuerdo del Pleno para aprobarlo, decia
usted y me preocupaba, que faltaba un documento esencial, no falta ningtn
documento esencial, sino tenemos al fedatario ptiblico que tiene que decir si falta o
no falta. Miren, cuando se trae un expediente no es mas importante porque sea un
avance del Plan General o que sea un presupuesto, o que sea cualquier otro, cuando
entre cualquier otro asunto que sea competencia de Pleno, todos son igual de
importantes porque se tienen que seguir las reglas, las normas de la administracién
publica, este expediente viene acompaiado de todos los informes técnicos, juridicos
y todos los documentos necesarios, documentos esenciales completos por lo tanto
esto es lo que se viene a votar aqui. La segunda pregunta, oiga, se cont6 con el
tiempo suficiente y se les informé a la oposicién con tiempo suficiente, dentro del
tiempo legalmente establecido, otra cosa es que ustedes confundan lo.que es un
tiempo legalmente establecido a lo que es una gentileza del grupo de gobierno por si
se tiene que llegar a un acuerdo de consenso, y quiero que se le diga a los medlos_de
comunicacion, que lo que se trae aqui estd en tiempo y en forma, la forma a lo mejor
podriamos decir que este grupo no ha querido dar mas tiempo, las razones las tiene
este grupo, pero no es una obligacion, y todo para que aqui parezca que lo que se
trae es un pelotazo, no, que me diga alguno de ustedes aqui hoy, ante los me(%ms de
comunicacion, que falta algiip documento reglamentario o que se han {ncumphdo los
tiempos, diganlo, porque esta el fedatario publico, estamos en el Salén de Pl.e_nos y
siempre da tiempo, 2 hg‘. r, otra cosa es lo que ustedes digan, .usted me dijo.. el
gobierno me pudo-haber-ga fo més tiempo, se le ha dado lo que exige la Ley y eso es
lo que cuenta, lo demas
vale.

Una vez dicho esto, h
posicioén no es en con
ciudadanos y es que ¢f

sefiores, me interesa gscfichar siempre la informacion que me puedandar ¢
de los partidos, mughos ya tienen experiencia y eso siempre enriquegg, pero el
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debate empieza ahora y el Plan General, cuando se lleva a la aprobacién inicial, tiene
que partir de los vecinos, pero lo que se trae hoy es una propuesta, el debate acaba de
abrirse a la sociedad, se publica ahora en el Boletin y a partir de ahi todos lo vecinos
tienen todo el derecho del mundo para venir a decir no me gusta esto y empezara la
marcha por diferentes colectivos y por los diferentes grupos de los partidos, que
vengan los portavoces, que vayan al redactor y escuchar, a ver si nos enteramos,
escuchar aqui Don Ildefonso quién le escucha a usted, si fuera un examen que no lo
es, a lo mejor le darifamos un aprobado pero como vamos a ser rigurosos ha fallado
en muchas cosas, muchas cosas y graves, a usted no le interesa decirlas, parece que
aqui todos los demds hemos hecho planes generales y usted no ha hecho nunca
ninguno y el unico Plan General que ha hecho la Ciudad de Telde y lo problemas
que tiene la ciudad de Telde lo han hecho ustedes, no lo hemos hecho nosotros, ni
este gobierno ni el anterior, no hemos hecho ni una recalificacién de nada, nos lo
encontramos hecho y votamos en contra, por lo tanto quién le escucha parece decir,
pues tiene razon, pues no la tiene, tiene parte de razoén, por los conocimientos que
tiene y tantos afios en la administracion y es bueno que cualquier aclaracion, y por
eso lo digo en esta intervencion, no con animo de confrontacion sino de escuchar, es
bueno escuchar lo que aporte cualquiera, hay vecinos que ya se han reunido y parece
que tienen diferencias con lo que va a salir, pero son los vecinos los que van a
decidir el Plan General, la aprobacion inicial son los vecinos y claro, estamos
acostumbrados a que los vecinos no participen en la globalidad de lo que es el
desarrollo de una ciudad, porque muchos de ellos se preocupan: “oiga que hay de lo
mio”, “me ha resuelto lo mio”, se interesa por lo suyo y nosotros estamos para ver la
globalidad. Nosotros, cuando digo nosotros es todos los que estamos aqui dentro,
debemos ver la globalidadly un modelo de ciudad, puede ser o no acertado, si
tenemos suerte cuandeTo§ yecinos digan lo que quieren a lo mejor salimos de la
la decirles solamente que el planteamiento que estd en
de escuchar un debate de partido, de portavoces, lo que
y escuchando lo que piensan los vecinos que esos son

r

y cinco dias para que cada uno pueda venir aqui y/

O-aJd l.‘
piensa el partlo pero no est

planteamiento de un
General del pueblo.
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intervengan y que nos pidan que vaya al equipo redactor, al Concejal a aportar ideas
en representacion de colectivos vecinales y sociales. Por supuesto que tenemos que
escuchar a los que saben crear riqueza que son el sector empresarial, escucharlos
para ver donde interesa y donde no, mire, como usted dice, de lo que hay a lo que
pueda salir si los vecinos lo dicen puede que haya una variacion total o parcial o se
quede asi, pero lo peor que pueda tener un grupo es decir que sea intervencionista,
es decir este es el Plan General que nosotros queremos y se queda, no, no, esto es
una propuesta, es una propuesta y si no ya lo veran ustedes si hay participacion
ciudadana, o no, yo me voy a encargar a partir de este verano y todo el mes de
septiembre de estar conectando con todos los vecinos y escuchando lo que digan que
son los que mandan aqui.

Pero ya esta bien que sean Planes Generales de ordeno y mando, les he escuchado y
siempre es enriquecedor escuchar propuestas, pero que sepan que esta es la puesta en
escena a partir de aqui empieza el debate de la sociedad y esto es lo que yo espero,
que la sociedad participe sin mds crispacion; y ademas le digo una cosa, es verdad
que lo que dice D. Ildefonso tiene mucha parte de razén con lo que tenemos con
AENA, con los convenios, con lo que tenemos en los juzgados, todo eso tenemos
que superarlo pero todos juntos, porque lo que interesa es que si no buscamos una
via para mejorar el empleo y se pueda consolidar a nuevas empresas, dificilmente
vamos a salir de la crisis donde nos estd metiendo Europa, donde estamos ya
metidos y no hay manera de salir de ella. Pero no hay que acobardarse, hay que
intentar sacar ahora este Plan, todos tendremos que aportar, que sacar a Telde de la
crisis donde estamos metidos y un Plan General es una via de solucién, usted lo
apuntd antes Don Ildefonso, es una via posiblemente de compensar la deuda y la
presion de los tribunales, por lo tanto yo me dirijo a todos los ciudadanos, y espero
que al final la aprgba -'4 inicial venga por consenso y con la aprobacion de todos

bajamos conjuntamente se podra llegar, nada mas.

Don Pablo Rodrigu to CC): buenos dias a todos y a todas, en primer lugar
también alegrarnos [desde /nuestro grupo de la incorporacién de Doiia Marig/

estratégicas que y -uu as propuesta que nuestlo partido y nuestro
presentd hace ya ma < un mes, la reconversion de los actuales p
industriales en parg Y gmpresariales modernos generadores de riqueza y

cahdad que generg.t ji

21



M. L AYUNTAMIENTO
T E L DE

(GRAN CANARIA)

dotaciéon en equipamiento en los Parques empresariales que den mayor valor
afiadido.

Otro de los puntos fuertes que defendiamos era la centralizacién del municipio a
través de la conectividad entre el centro urbano y los diferentes barrios, la estructura
del municipio ha sido histéricamente dispersa y carente de cualquier sentido urbano;
proponiamos como digo, y asi lo refleja el avance del Plan, esa centralidad que
también tenemos que reconocer que recogia el avance presentado por el anterior
concejal de urbanismo Don José Antonio Perera; también la creacion de un gran
centro urbano con complejo hotelero y de ocio y la creaciéon de aparcamientos
publicos en la zona de Narea o de Picachos, por todo ello y por otros muchos
motivos que recoge el Plan y dado que el avance del Plan recoge un amplio espectro
de las propuestas presentadas por nuestra organizacion, nuestro voto serd si, pero
estara condicionado a la busqueda del mayor consenso posible entre los agentes
sociales, economicos y politicos que debera darse durante el camino que tiene este
avance y posterior aprobacion definitiva, muchas gracias.

Don Francisco A. Lopez (PP): Gracias Alcaldesa, me gustaria hacer una serie de
consideraciones a colacion de todo lo vertido en este Salon de Plenos:

1°. — Me llama poderosamente la atencion el argumento esgrimido por el portavoz
del grupo socialista; este avance del Plan General no es otra cosa que unas lineas una
posicion estratégica de lo que queremos hacer en nuestra ciudad, hacia donde
queremos crecer, que es lo que queremos hacer, que ciudad queremos para el futuro;
con las bases existentes de una aprobacion inicial que esta ahora en el armario de la
Concejalia, no son palabras mias son palabras del anterior responsable Don José
Antonio Perera, las razones por las cuales el gobierno del 2007 al 2011 no fue capaz
de llevarlo a Pleno, eso habraque preguntarselo a sus compafieros y a sus socios de
gobierno, yo ahi entiendo_gyig son cuatro aflos que pudiéramos haber solucionado
muchisimos probl en consonancia con todo lo que usted ha dicho este
avance del Plan General ¥iene a recoger todo lo planteado en el avance del PIOT
! como consejero no electo un seflor que creo era del /
ayoral, que viene a recoger en el avance de PIOT d¢é
gica, que”es la que nosotros hemos planteado, Vi
egorio y la costa, v1ene recogida ahi; y tamj 1/en

Gran Canaria la zona estr ‘ ¢
conex1on entre el casco de/S

hemos hecho es recoger las buenas ideas vengan de donde vengan, porque
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consideramos que si son buenas ideas para el municipio da igual que sean suyas,

mias, de Don Ildefonso o de quien sea, porque al final todos los caminos conducen a
Roma y Roma es la mejora de nuestro municipio evidentemente yo como miembro
del Partido Popular recorro un camino, y no le pido que el suyo sea exactamente
igual al que recorro yo, usted recorre el suyo, todos tenemos que llegar al mismo
sitio, que es la mejora de nuestra ciudad y eso es lo que es Roma.
2°.- En cuanto a lo que plantea Don Rubén de que la tramitacion ha sido a la carrera
y con trampa, mire, ni es a la carrera ni con trampas, cuenta con todos los informes
pertinentes para que se lleve este avance que, insisto, no es mas que un avance del
desarrollo estratégico de lo que queremos para nuestra ciudad, y fijese si no lo
hacemos de espalda y con nocturnidad que elegimos el mes de agosto porque nos da
treinta dias mas ademas de lo que nos marca la Ley de cuarenta y cinco dias y lo
vamos a tener a disposicion publica setenta y cinco dias para que personas como
usted y cualquier ciudadano de este Municipio pueda venir aqui a la Concejalia de
Urbanismo, o puedan hacer sus propias alegaciones sin necesidad de pasar por la
concejalia si lo estima conveniente, durante setenta y cinco dias el periodo estara
abierto, si se publicara en el BOP en tiempo desde el uno de agosto hasta el 15 de
octubre, son setenta y cinco dias de exposicion publica para que usted enriquezca el
texto si usted lo estima conveniente, lo que no va hacer el gobierno es supeditarse a
su trabajo y a su criterio, no pida usted imposibles, entiendo que una cuestiéon como
esta deberia contar con el maximo consenso y asi lo planteamos, plateamos un
avance que no es mas que una direccion estratégica hacia donde queremos crecer y
que es lo que queremos hacer con nuestra ciudad, un esfuerzo para todos para
aportar buenas ideas, vengan de donde vengan.
3°.- En cuanto a una serie de consideraciones que ha hecho el portavoz de NC, mire
que para no tener tiempo para leérselo, ha mencionado usted hasta las paginas de la
: psi le hemos dado tiempo entonces para que usted se lo lea
planteado usted que la zona nueva de crecimiento en el

nosotros queramos
por ciento de ese P
potencial de creci
nosotros lo que v
vamos hacer ban

una maxima que dice que al enemigo las ¥
avia libre, y al indiferente la legislacion vigenteAo g Efosotros
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vigente; en este Plan General vigente hay zonas industriales que tienen un 0,1-0,2-
0,3-, La Mareta un 1,5 y asi podemos desgranar todas y cada una de las zonas que
usted nos explicara cuando usted quiera, porque hay esa diferenciacion entre si yo
me instalo en una zona con un crecimiento del 0,1 con una edificabilidad de 0,1 o
me voy a una zona que por lo visto era de los amigos para poner un 1,5 o un 0,75,
eso no lo va a encontrar aqui, usted va ha encontrar un trato igualitario al indiferente
la legislacion vigente esa va a ser nuestra bandera, voy a citar un refran popular
“Que el gallo no se acuerda cuando fue pollo”; yo no estaba para la aprobacion del
Plan General del afio 2002, pero compaiieros aqui me han dicho que el tratamiento
era muchisimo peor que el que nosotros hemos planteado en este caso, nosotros nos
encontramos cuando llegamos aqui el Plan General, y segin palabras de Don
Faustino Garcia Marquez, que es una persona totalmente alejada a lo que es el
espectro del Partido Popular, dijo que el desarrollo del Plan General de Ordenacion
Urbana del municipio de Telde, cuya aprobacion fue en el afio 2002, iba a llevar a la
quiebra a este Municipio, es esta una realidad que se ha constatado con el tiempo y
usted mismo fue conocedor de esto porque lo llevo a Pleno en el mandato pasado
diciendo que la situacion por la que atravesaba este ayuntamiento desde el punto de
vista financiero y presupuestario, derivaba de la sentencia del Plan General relativa a
la libre disposicion de sistemas generales que no estaban acogidos a nada, sino que
eran por expropiacion y si en los presupuestos generales de esta corporacion desde el
afio 2002, fecha de aprobacion del Plan General hasta la actualidad, se ha fijado un
solo euro en expropiaciones que me lo diga el sefior interventor si es asi o no, porque
nosotros vamos a utilizar una palabra que a lo mejor le chirria los oidos que es la
gratuidad de la obtencion de los suelos. Nosotros vamos a ser exquisitos con el
legitimo propietario del suelo, y eso va a venir concadenado con un desarrollo que
tiene que ver con esta ciudad, que tiene que pasar ya de ser un municipio
diseminado, de setenta/y pico barrios, a tener un nuicleo poblacional central como lo
tiene cualquier o 1d de nuestra entidad, no pedimos nada, no pedimos nada
i ue nosotros nos sintamos que vivimos en una ciudad

porque la costa
Las Palmas de
algo que se lla
y la costa de Sa
Bartolomé de
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planteamos, lo cual tendrda que afectar a los vecinos de Telde como cualquier

decision que se tome en este Pleno, pero no le va a afectar desde el atropello, y no
digo que la filosofia del Plan General que usted aprobd en el afio 2002 fomentara el
atropello, pero desde luego el resultado de la aplicacion de ese Plan General, ha dado
lugar a dia de hoy a un atropello, porque en la Concejalia recibo casi a diario
personas que se sintieron atropelladas por la aplicacién del Plan General y
evidentemente estoy totalmente convencido que los dos ultimos responsables
también recibian personas que se sentian atropelladas desde el punto de vista del
Plan General, no les voy a decir si tienen mas o menos razon, pero que venian y que
vienen a trasmitir ese sentimiento es evidente. Insistimos que esto no es mas que un
desarrollo estratégico de lo que queremos hacer en la ciudad, yo no he visto ningin
avance en que se plantee ningln otro convenio, los convenios veran la aprobacion
inicial después de 45 dias de exposicion publica y la toma de conocimiento de la
memoria ambiental que se hard en el mes de noviembre; la aprobacion inicial la
traeremos a este Pleno en el primer trimestre del dos mil trece, espero contar con el
apoyo de toda la Corporacidn porque estimo y ademas estoy plenamente convencido
que un Plan General no es otra cosa que una herramienta necesaria para articular el
crecimiento de la ciudad desde cualquier ambito, desde el punto de vista comercial,
economico, residencial, y eso requiere que toda la corporacidn, que todos los que
nos sentamos en este Salon de Plenos hagamos un esfuerzo en acercar posiciones
porque no es el Plan General del Partido Popular ni mucho menos, ni el Plan General
de Coalicion Canaria ni el Plan General de CIUCA, es el Plan General de esta
Ciudad, que esta ciudad que nosotros estimamos necesita este camino, y si de aqui
hasta la aprobacion inicial hacemos todos un esfuerzo, porque yo no estoy en
posesion de la verdad absolfita, yo tuve un profesor en la carrera que me dijo que “la
polvora ya la inve $ chinos, lo tnico que tiene que hacer usted es mejorarla”,
amesAArgel

terior Corporacion en el departamento de Urbanismo,
mismo redactor y los mismos funcionarios y lo que

usted dice que plantea problemas para los crecimientos de las alturas d€ cinco y siete
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plantas, la modificacion puntual que se hizo para las viviendas de Melenara, en los
Marinos que se hizo en el mandato anterior, que nosotros llevamos a aprobacion
definitiva porque nos toc6 en el plazo del tiempo que teniamos, tiene un edificio de
cinco plantas, un edificio de tres plantas y un edificio de tres plantas, si usted va a la
planimetria de la zona entiende que donde se aplica las cinco plantas a donde
nosotros queremos poner cinco plantas, que es en toda la zona de la costa, tiene
exactamente la misma cota metro arriba metro abajo, si tenemos un informe de
AENA para esa zona nosotros no entendemos y ademas asf se lo vamos a explicar a
aviacion civil porque nos vamos a desplazar si es necesario y hacer lo mismo que
hicieron ustedes la vez anterior, es necesario si nosotros tenemos para algo que esta a
menos de 1km, con cinco plantas con la misma cota, el resto tiene que tener la
misma cota porque sino, con la inseguridad juridica que plantea aviacion civil,
estaremos avocados a que en ningun lado de este pais, no solamente en este
municipio, no se pueda hacer nada, y el planteamiento que nosotros ponemos de
siete es que nosotros hemos hecho el mismo calculo, si con la cota existente con la
cercania del aeropuerto nosotros somos capaces de conseguir de AENA un informe
favorable de cinco plantas con unas caracteristicas que no se pueden poner antenas
de telefonia o antenas que superen una serie de metros haremos exactamente igual
con el resto del planteamiento que hemos hecho, y si pedimos el esfuerzo de todos,
porque no puede ser que esto salga como un Plan General de una parte del
consistorio, deberia salir un Plan General de todo el consistorio, y para eso nosotros
haremos el esfuerzo como gobierno, espero que ustedes hagan el mismo.

Don Rubén Rodriguez (Mixto Mas x Telde): antes de nada empezar un poco por
el final, dice Don Fran Lépez que hay que hacer un esfuerzo para acercar posiciones,
yoO plenso personalmen ue nos piden algo que ustedes en ningin momento estan

dispuestos a dar en nipglin tema de los que vamos planteando en este Salén de
Plenos hace mas~de uyirfafio, nunca hemos encontrado por parte del gobierno un
esfuerzo para acercar Qnes a lo que planteamOS' simplemente la estrategia que
ustedes han tomado principio es la de ignorar y no contestar todo lo que
nosotros hemos planteadp efi este afio y pico, y jamas se nos ha dado contesta ni h

habido acercamierto tomar las consideraciones que nosotr
manifestamos en onces que usted me pida ahora un esfuerzo p
acercar posiciones/a mi ece que primero para poder recoger hay que serp ar,
yo creo que usted mente no es de los que mas siembra esa p031b11

acuerdo que es una gentileza, esa gentileza es la que exigimos p@

4 ’7*
que %s parece
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como siempre, que para que haya un buen clima, un buen dialogo y entendimiento y
podamos acercar posiciones, tenemos que enterrar muchos otros valores anteriores
como es la soberbia, como es el no escuchar, como es el agarrarse simplemente a
historias de la legalidad cuando sabemos realmente que cuando estamos pidiendo un
esfuerzo también tenemos que crear ese clima de dialogo y de respeto sobre todo
porque muchas veces nosotros, y hablo por mi grupo, salimos del Salon de Plenos
con la sensacion de no respeto por parte del gobierno, entonces lo podemos llamar x,
y, z, como ustedes quieran, pero esta claro que las formas que estdn aplicando no
ahora sino desde el principio del mandato, a nosotros no nos parece ni justa ni
respetuosa con la institucion ni con los que representamos, y a quién representamos
los concejales que estamos en este lado del Salon de Pleno que es a muchos
ciudadanos que también han depositado su confianza en nosotros, y a mi por
ejemplo me sorprende hoy el dialogo que estamos teniendo tan abierto, vuelvo y
repito que me gustaria que en todos los plenos, se nos contestara de la misma forma
y que por favor cambiaran esa estrategia si lo que quieren es acercar formas nosotros
entendemos la participacion ciudadana en un proceso comun, no en un proceso
posterior, es un proceso donde no se puede aplicar la frase demagogica que yo creo
que el pueblo debe sentir ahora mismo que esto es para el pueblo pero sin el pueblo,
justifico todo lo que estoy haciendo de cara a los ciudadanos con ese proceso pero
todos sabemos que este proceso se esta construyendo y este Plan se va aprobar sin el
consenso del pueblo ni de la ciudadania ni del resto de grupos politicos que estamos
representados en este Pleno, y me temo y dada la experiencia, ojala me pueda
equivocar, que después de setenta y cinco dias de exposicion publica con todas las
alegaciones que haremos y que hara todo el mundo, creo que todo se quedara igual o
habra muy pocas modificaciones dada la capacidad de escucha y sobre todo, no tanto
de escucha sino a la hora de rectificar los planteamientos por los caminos que
inician, yo creo que la humildad es bastante importante en cualquier escala y creo
que dada la experiencia ojf

en el Pleno p
cerca de lo queTquIere

este lado del Salon tno, que opinan y representan a los ciudadanos que
depositado en nosotrps lajcpnfianza. Muchas Gracias.

voluntad se expre
aprobacion, la llg
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veces los que las emplean no se dan cuenta de lo que dicen, gentileza, gratificacion,
hombre, me recuerda el antiguo régimen donde el rey tenia la gentileza con sus
leales subditos, pero no en la democracia, en la democracia, por si alguno no se ha
enterado, es el respeto a la minoria entre otras cosas, la esencia de la democracia, el
respecto significa participacidn, no van a tratar a todos con indiferencia no, con
respeto, trataran a todos con respeto no con indiferencia, y mire, al final no esperaba
menos, el debate casi se produce sobre el Plan General del 2002, mire, el plan del
2002 se aprobd, esta ahi, es un instrumento como todos discutible, pero estamos
hablando de otra cosa, centremos el debate sobre lo que se trae hoy a pleno; y mire,
no se han contestado dos cuestiones basicas para nuestro grupo, los condicionantes
reales, que son los condicionantes econdmicos, sociales del mercado inmobiliario,
de eso no se ha hablado y son reales y existen, poblacionales etc. Y luego el
problema del modelo que se elige, de la pieza fundamental que se incluye que es un
modelo de suelo urbanizable sectorizado, por tanto de iniciativa privada, que deja en
mano de la iniciativa privada la gestion y el desarrollo y de eso estamos
radicalmente en contra. Hay algunas otras cuestiones, pelotazo, pues mire era una
advertencia, era mejor advertirlo ahora de que suceda, a lo mejor la advertencia
actual sirve para que eso no suceda porque estamos todavia a tiempo, estamos en el
tramite de participaciéon ciudadana no de informacién publica, de participacion
ciudadana llamémosla asi, no hablemos de informacién publica que era la forma
anterior de calificarlo, sino de participacién ciudadana que creo que es un salto
cualitativo y estamos justamente en la disposicién del modelo y no de lo mio que,
estamos justo en la disposicién del modelo, ya habra tiempo de lo mio que.

Por tanto, no hay voluntad, no ha habido voluntad seria de que haya acuerdo, no se
ha propiciado ningin marco, ninguna posibilidad ningin encuentro, ninguna
explicacién, no ha habido antes de la formalidad de la aprobacion ningtin 4mbito de
discusion, de debate, de consenso. El documento se conoce el dia anterior de la

Comision, se nos-entregafun C.D. el dia antes de la misma, si eso es la voluntad de
consenso, y entienden algunos por voluntad de consenso, por tanto por
fondo y forfaa1osoTros /
la disertacion para #

que hemos leido |
personal que usted
ni vocablo, por no
ni calificativo y ppr

persehal me la guardo.
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Mire, en cuanto al trato le garantizé que nunca se aprobd aqui, ni se trajo a este
Pleno ningtin documento, después puede estar en juego del gato y el ratén, en el que
todos nos quejamos de tiempo, en fin ese jueguito se puede entender pero en estas
formas y en esta condiciones nunca sin una explicacion minima del equipo redactor
a los Partidos Politicos nunca, nunca, ni con el avance, ni con la aprobacién inicial ni
con la aprobacion provisional, y le reconozco todavia mas en eso fue bastante mas
generoso Don José Antonio Perera que yo, y yo recuerdo que en el Plan General del
2002, que se aprobo tal avance como esté el 13 de diciembre de 2007, hubo tres
reuniones y cinco para la aprobacion inicial, cinco. Don Guillermo Reyes se podra
acordar perfectamente de eso. Mire, de los resultados o no de los Planes y de los
resultados o no de las herramientas urbanisticas el tiempo dara y quitara razones,
hoy sentados aqui sin herramienta urbanistica en la mano, este municipio va a pagar
casi diecinueve millones de euros por vender una parcela que no tenia condiciones
urbanisticas y el Parque Comercial de la Mareta no estd terminado por que alguien
retiré un derecho de superficie, y que la ley después dijo que estaba bien adjudicado,
esos son algunos de los ejemplos del trigo que da cada cual, le voy a decir una cosa
para que usted lo sepa y que en otra ocasion lo hemos dicho, mire usted, teniamos
conversaciones, digo teniamos porque Don José Antonio Perera tenia la deferencia
siempre de invitarme y teniamos conversaciones a las que asistio también don Don
Francisco Santiago en calidad de Alcalde, para ver cual deberia ser el camino para
que, llegado el Plan General a la COTMAC, no tuviese que haber dificultades para
aprobarlo, eso que se hace es para que en funcién de los articulos 9 y 11 sobre la
colaboracién interadministrativa, y fruto de eso y de la consulta previa, se celebrd
una reunién de alcaldes afectados por los Aeropuertos, a instancia de Don José
Antonio Perera, de los alcaldes afectados por instalacion aeroportuaria en la FECAM
para establecer los criterios don los que nos ibamos a manejar, digdmoslo asi, en las

' es mas, una reunion con los técnicos presentes (con el

ector Territorial de la Provincia de Las Palmas y con el

propio Consejero Sr. B
Plan General en las

una
. T
qle defendemos el area de centralidad y dg’recopversion
de Narea, nosotrgs cfeémos que es una buena oportunidad para revitalizar/una zona
que, asi lo propdne, antes hemos nombrado otras y con muchas de ellas£stamos de
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acuerdo, pero seguimos diciendo que a nosotros nos parece que no se dan

condiciones ni en el fondo ni en la forma para aprobar, para tener nuestro voto
positivo y nos parece francamente que debemos arrimar el hombro para todo lo que
sea en el futuro tratar de orientar un mejor desarrollo armoénico equilibrado, sin
recaer de nuevo en vicios pasados de nuestra ciudad, en eso contaran con nosotros,
desde luego si arreglan un pizquito las formas pues mejor.

Don Guillermo Reyes (CIUCA): Bueno, parece extrafio pero cuando estamos en
este Pleno y la trayectoria que le sigue a uno, da la impresion que en todas mis
intervenciones estoy pidiendo el consenso, no estoy pidiendo que me apoyen en esto,
estoy diciendo y parece extrafio en el partido que siempre ha sido el que ha puesto en
duda cualquier actuacion cuando no creia en ello; ahora hay setenta y cinco dias,
pero de aqui a que se lleve a la aprobacion inicial hay tiempo de hablar, y por
supuesto que tenemos que hablar con todos los particulares que tengan interés,
tenemos que hablar con todos los sectores, es verdad y por eso yo le estoy diciendo
que nos tenemos que callar para no volver al pasado porque entonces nos
convertimos en otro debate, el del 2002 y no en éste, aqui se esta tratando, es verdad
que habra justificacion a su debido tiempo por parte de la alcaldesa para saber
porque se ha actuado asi tan deprisa, es que lo necesita la sociedad, fijense, si
podemos dar gracias a que en la situacion que nos ha pillado tener a una alcaldesa en
este momento dirigiendo, que es del PP, y que es el que gobierna en Madrid, tuviera
a un miembro, a un alto cargo de CC que dirige el Gobierno de Canarias, el PP
también controla el Cabildo, y a usted aqui en éste, que también controla el
Gobierno de Canarias, el Partido Socialista, los demas tanto Mas por Telde y NC
tienen representacion pero no estd en el Gobierno y CIUCA, como usted
comprenderd, al igual que Més por Telde solamente tenemos representacion aqui;
decia que tenemg erte Ginica, porque con la situacién que tenemos podria ser
mafiana mis erves ' nuestro ayuntamiento con la deuda que tenemos, me

iblicdmente aqui, la labor que estdn haciendo cada uno de/

consenso, sino que aporte a lo largo de este afio hasta que llegue la 4probacion

30




)

M. I. AYUNTAMIENTO
DE
TELDE
(GRAN CANARIA)
inicial de Todos, de cada uno, oiga, es que Rubén cuando acaba decir es que dice
“me encuentro maltratado parece”, oiga no, mire, es cierto que yo aqui le brindé la
ocasion a su portavoz de que si tenia alguna duda yo se la podia aclarar y dice usted
no es nadie para recomendarme, yo por ofrecer y escuchar a los que tenemos un
poquito de experiencia, nunca es malo, otra cosa es que después lo siga o no, es
cierto que hay errores que se cometen cuando hace usted un planteamiento, yo no
soy un hombre que domino el lenguaje correcto para ver si me equivoqué en una
palabra o no, soy un hombre campechano, llano y muy tranquilo y creo que se me
entiende aunque hable a veces muy precipitadamente, pero si quiero decir una cosa,
no me confunda, porque usted si comete un error lo comete, aqui tenemos
especialistas en la materia, usted quiso decir esto de dominar el lenguaje para dar la
vuelta a lo que no queremos decir, es un experto en estudio domina el lenguaje bien
como buen orador, pero quiero decirle que todo lo que usted venga a pedir si tiene
duda y sino se lo da el gobierno, yo soy parte del gobierno, usted viene y yo le puedo
garantizar que le doy cualquier documentacion a usted como a cualquiera, pero usted
tiene el derecho que tiene para tener conocimiento y poder votar en consecuencia,
pero en este momento necesita que estos que estamos aqui, los que formamos este
Pleno, el dia que salga la aprobacion inicial si votamos todos a una, damos confianza
a los empresarios, si estamos en guerra el empresario, olvidense, que no va a
participar, qué hay que corregir las formas, si, seguro, pero D. Ildefonso, podemos
hablar de eso cuando usted quiera, que nunca lo hemos hablado sino aqui en debate
se han llevado a cabo actuaciones que no fueron correctas, se pueden corregir porque
en definitiva no podemos permitir que un sefior, como usted acaba de nombrar y no
es por alusion, sino decir que un seflor, me gustaria que desde el grupo de la
oposicidn, si alguien se ha qugdado con la Mareta, no se ha podido desarrollar que
lo digamos publicamente, nvierta, se lo dije la ultima vez, que invierta que lo
erecho para que nos devuelva lo que es del pueblo,
patices que usted y yo y usted conoce eso bien, yo
/momento de estar confrontdndonos con

por ejemplo eso es
también lo cono

tiempos pasados y de verd digo, Telde nos esta pidiendo, el pueblo I;
sociedad, que hagamos alg crramienta como dijo Fran, es una herramie ;,

rras

/

cuando dice que el Pl reuniones,

(Jeneral anterior, es verdad que tuvimos cinca
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otra cosa €s que se pudiera actuar para que cambiaran muchas posiciones y lo tinico
que le digo Sr. Alcaraz, para que vea como cambian las cosas, léase las
declaraciones del Pleno cuando se aprobaron en el 2002, las intervenciones que hizo
el portavoz de su partido, las que hice yo, las que hicimos todos, pero es verdad que
se publicd y se llevo a todas las asociaciones de vecinos, eso volverd a ocurrir
porque en el avance creo que no era tan necesario, yo por lo menos lo pienso asi
aunque es un documento importante.

Y decir por tltimo que D. Ildefonso cuando ha dicho que las viviendas no se pueden
legalizar, yo espero que si, las que se puedan cuando lo diga la ley, si tenemos que
presionar, cambiar, pero aqui todos los partidos que formamos en el 2007 o en el
2006 aprobamos que toda la legalizacion de esas viviendas ibamos a estar todos a
una con los ciudadanos, hay casos muy particulares y es verdad que hay algunas que
no se podrian legalizar en la vida, pero que todos estuviéramos a una y en este
momento por el bien de Telde debemos de estar unidos que es la mejor herramienta
que tenemos para salir de la crisis, yo lo espero asi y espero que a partir de ahora me
pongo a disposicion de cualquiera aunque le corresponda al compafiero pero
escuchar a los vecinos me corresponde a mi, a usted y a cualquiera, de los que
estamos aqui y nada mas y con esto espero llegar, que piense que no hay
confrontacion de ningun tipo, créame, es un Plan General que lo van a decidir los
vecinos y si un vecino o un colectivo dicen que no a una cosa porque les perjudica
veran ustedes que se atenderan, nada mas.

Don Francisco A. Lopez (PP): Gracias Sra Alcaldesa. Una puntualizacion para
cerrar ya el debate, el que yo no esté de acuerdo o sus argumentos no me convenzan
no significa que lo mio sea malo y lo suyo sea bueno o al revés, simplemente es que
yo tengo unos argumentos y estoy convencido de que lo que estoy haciendo es
correcto, usted tiene unos y estd,convencido de que lo que estad haciendo es correcto,
se supone que cuando nosotros fentablamos y queramos la mejora de nuestro entorno
¢d cede en otras para que los dos ganemos porque si

ambién es verdad que esto esta centrad
volver a repetir ahora otra vez, insist

ualquier municipio, el nuestro no va a déjar dé ser una
realidad, una realidad figice que estd, que tiene en este momento ufia dis yosicion en

Y/
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la que tenemos en el municipio una centralidad, no tenemos una Ciudad como su

propio nombre indica, sino que tenemos un nicleo poblacional que a lo largo de
todos los afios se ha congregado alrededor pues mire, de las dos Iglesias que tiene
este municipio, de las dos parroquias principales de San Juan y San Gregorio se ha
conformado en casco pero no tenemos una entidad como ciudad que es la que
nosotros vamos a plantear en este avance del Plan General, que insisto, insisto que
vienen recogidas ideas que ya se plasmaban en el mandato anterior, tanto el Cabildo
de Gran Canaria, a través de su Consejeria de Politica Territorial, como la Consejeria
de Urbanismo en el mandato anterior. Y si pedimos algo que si se ha dicho en este
caso que lo cité Don Ildefonso, esperemos a ver que ocurre con el Plan, no vamos a
poner el carro a dos km. delante de los bueyes Don Ildefonso, lo que dije en mi
intervencion anterior es que palabras que estaban en el preambulo o que se citaron
antes de la aprobacion del Plan General del afio 2002, de un urbanista que era
Faustino Garcia Marquez, predijo para desgracia nuestra lo que iba a ocurrir con el
P.G.0.U. del municipio, que tiene como consecuencia las innumerables sentencias y
procedimiento de expropiacién que usted bien conoce como responsable que fue de
Patrimonio, que yo también conozco y conocemos todos, hago un llamamiento otra
vez, porque tenemos que tener en cuenta y tenemos que plantear que esta es la
norma principal junto con el presupuesto anual, pero que esto tiene una vigencia de
aplicacién en entorno a unos diez o doce aflos, yo incluso me atreveria a decir quince
que como norma que dice hacia donde tenemos que ir requiere el mayor consenso
posible, pero es verdad que necesitamos un punto de partida, el gobierno ha puesto
sobre la mesa este punto de partida pero no estd cerrado a que esto vaya a quedar asi,
Don Rubén, que la gente que me conoce y que ya son bastantes afios que tengo
treinta y cinco y de la actividad que llevo son diez o doce, no soy de las personas de
las que es lo que digo yo y punto/si usted me convence con sus argumentos a través
de las modificaciones ye pidré lo que se estime o se considere con sus
argumentos que me ﬁ no avance cosas que no sabe que van a ser
verdad porque si son argumentos dretbles en el periodo de participacion ciudadana
interés general prime sobre todas las cosas,
evidentemente claro que lo/vamos |/ tambiar, porque no puede ser de otra manera/,
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afio que viene, hay tiempo suficiente para poder llegar a puntos de encuentro, puntos

de acercamiento, y Don Ildefonso si yo le he hecho una pufieta personal mire, yo la
agenda personal de la gente no las conozco, yo conozco la mia sola, y por lo demas
creo que entre todos deberian hacer una consideracion y votar favorablemente el
avance que llevamos hoy a votacion.

Sometida la propuesta dictaminada a votacidn, la misma es aprobada por catorce
votos a favor (PP-CIUCA-MIXTO CC), y doce en contra (NC-CCN, MIXTO
PSOE-MAS POR TELDE).

2°.- AMPLIACION DE LAS COMPETENCIAS DELEGADAS AL EXCMO. CABILDO
INSULAR DE GRAN CANARIA.

Por mi, el Secretario, se lee el dictamen favorable de la siguiente propuesta que
literalmente dice:

“Vista la solicitud de la Jefa de Servicio de la Direccion de Gobierno de
Servicios Sociales de la delegacion de competencia al no disponer de los recursos
humanos suficiente.

Visto el informe del Jefe del Servicio de Sanidad de fecha 11 de julio de 2012.

Visto el informe de la Titular del Organo de Gestién Econémica- Financiera
de fecha 11 de julio de 2012.

Visto el informe de conformidad del Interventor de fecha 12 de julio de 2012.

Se propone proceder a la ampliacion de las competencias delegadas al
Excmo. Cabildo Insular de Gran Canaria con el alcance, contenido, condiciones y
vigencia del acuerdo adoptado por el Pleno de fechas 30 de septiembre de 2011 y 26
de octubre de 2011 de deleg
facultades de gestic'),
en el precio publice~delSefviciox
de la aplicacion de la ordena

dispensacion y/o gonsyme~de drogas institucionalizadas; decir qué esto va a
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cumplimentar el acuerdo que ya nosotros tenemos con el Cabildo de Gran Canaria

en cuanto a la recaudacién, y es dar un voto de confianza mas a la gestion que
actualmente estan haciendo.

Don Ildefonso Jiménez (NC-CCN): Muchas gracias Sra. Alcaldesa. En
consonancia con lo que veniamos manteniendo, en todas las decisiones que al
respecto se han tomado votaremos en contra recordando una vez mas que estamos en
julio y esto deviene de sesiones realizadas en septiembre, octubre del afio pasado, y
que por tanto asistimos a un continuo proceso de improvisacidén de un acuerdo que
desde luego, es evidente que se tomd a la carrera, y que ya veremos que
consecuencia tiene en la recaudacion de los tributos de este Ayuntamiento que, por
cierto, alguna vez nos deberian dar las cuentas de como ha rendido el primer
semestre, que ya las hemos pedido en varias ocasiones.

Don José Alcaraz (PSOE): Voy a decir una pequefia broma, yo puedo entender que
algunos no quieren gestionar lo de los animales peligrosos, porque los duefios
pueden usarlos para otras cosas. Dicha esta cuestion, yo creo que estamos ante la
cuarta modificacion del convenio suscrito entre el Ayuntamiento y Valora, como la
llamamos a esta situacion?, nos gusta rectificar?, lo hicimos sin estudiarlo y
precipitadamente?, le llamemos como le llamemos resulta sorprendente, claro, cabe
preguntars en que va a quedar el departamento de Hacienda de este Ayuntamiento si
practicamente toda la gestion la encarga a este ente publico; significa por otra parte
estas nuevas acciones contraprestaciones nuevas? o va hacerlo Valora gratis, por
gracias y amor, trabajando cpn las mismas personas, mas responsabilidades, mas

gestion?, me gustaria que lo yespondiera.

Y otra observacion, aprueban una ordenanza sin prever la gestion del
departamento corre ?, no sabian los departamentos correspondientes que
tenian que gestionar la re¢ denanza, | imposicion de la multa etc.

no lo sabia?, y por tanto fcua anzas se formulan?, de nuevo rectificacidn

Don Rubén Rodrigyez ( Telde): Solamente para justificar n
el resto de portavoces de la oposicioy taribién
pensamos que se
contra.
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Don Dario Lopez: Antes de nada, avanzarles ya que traeré tantos acuerdos al Pleno
que sean necesarios para mejorar la idea inicial que planteé en su momento ya en
septiembre y en octubre del afio pasado, que era cambiar el modelo de gestion
tributaria que se venia siguiendo en Telde.
Acerca de las prisas de tomar este acuerdo, y si nosotros inicialmente no lo
habiamos tomado bien o mal o si lo estamos modificando decir que lo que estamos
haciendo es ampliar un acuerdo que ya existe, que funciona, que es eficaz y que
ademas yo me muestro satisfecho con su gestion y como ya se comenta o se dice que
no aportamos datos, yo si que les voy a avanzar un dato, les haré llegar un informe
detallado a cerca de como va la recaudacion, por ejemplo en el tributo o impuesto
mas gordo que hemos recaudado a lo largo de este ejercicio que es el impuesto de
vehiculos del 2012.
Decir que se cerrd el periodo voluntario en junio, al principio del mes de junio y que
el porcentaje de recaudacion voluntaria ha superado el 70%, decir que ya
probablemente podemos mejorar el porcentaje de recaudacidn que tenemos, que
vamos a tener en este afio con respecto al afio pasado, puesto que ya, habiendo
superado el 70% en voluntaria, nos queda todo este ejercicio para poder continuar
recaudando parte de este tributo, decir también que por otro lado cuando se habla de
que no trabajamos con precisiéon y se modifica las ordenanza fiscales y no sabemos
que tenemos que recaudar, si lo sabemos Sr. Alcaraz, y se lo digo, la ordenanza
fiscal que regula el servicio de ayuda a domicilio lo estaba recaudando actualmente
la empresa que lleva el servicio, no el Ayuntamiento de Telde, ahora lo vamos a
recaudar nosotros, aunque lo gestione directamente el Cabildo pasard por el
Ayuntamiento de Telde, antes lo estaba recaudando la empresa que estaba prestando
este servicio. Eso en cuanto a las respuestas y los planteamientos que me estan
haciendo. Decir que nosofros, y que por lo menos mi departamento trabaja en

de otra manera, el de
en este Ayuntamj

3°- EXP. ADM./NUM. 8

PLAN GENERAIL DE QRD}
JARDINERA.
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Por D. Francisco A. Lépez Sanchez, Concejal de Gobierno de Urbanismo, se da lectura, una vez

ratificada su inclusion en el orden del dia, la siguiente propuesta que literalmente dice:

“VISTO.-. El expediente administrativo num. 850/09, relativo a la MODIFICACION PUNTUAL
DEL PLAN GENERAL DE ORDENACION DE TELDE, RELATIVA Al SUSO 12 LA
JARDINERA, del vigente P.G.O. del municipio de Telde, se emite el presente informe basandose
en los siguientes:

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Que mediante Resolucion del Director General de Ordenacién del Territorio del
Gobierno de Canarias se ordend la insercion en el Boletin Oficial de Canarias del acuerdo de la
C.O0.T.M.A.C., de fecha 4 de febrero de 2002, mediante el cual se aprueba definitivamente y de
forma parcial el Plan General de Ordenacion del Municipio de Telde, y se suspenden determinados
sectores. Habiéndose publicado dicha Resolucion en el Boletin Oficial de Canarias num. 19, de
fecha 8 de febrero de 2002.

SEGUNDO.- La C.0.T.M.A.C en sesion celebrada el 26 de marzo de 2012 adopta el acuerdo
de SUSPENDER la Aprobacién de la Memoria Ambiental de la Modificacion Puntual del Plan
General de Ordenacion en el SUSO 12 DE LA JARDINERA, debiéndose realizar diversos
tramites.

TERCERO.- Que consta Informe Tecnico municipal de fecha 19 de junio de 2012, que dice:

Vista la documentacion del expediente 850/09 Modificacion Puntual del PGO de Telde, en
relacion a SUSO-12 LA JARDINERA, la técnica que suscribe informa lo siguiente:

1-De la subsanacion de deficiencias:

Consta Requerimiento documentacion del expediente de modificacion puntual del Plan General en
el SUSO 12 LA JARDINERA (El Gorp), donde:

“El dia 10 de febrero—de/3011 se recibié en esta Consejeria oficio del Concejal de
Gobierno de Ur ivienda del Ayuntamiento de Telde por el que se remitieron

tres ejemplares deta-doc uncicjn técnica (modificacion puntual y Memoria Ambiental),

relativa a la modificadion, tual del Plan General municipal en el SUSO 12 L
Jardinera, aprobada pgr el |Pleno Municipal en sesion celebrada el dia 30 de diciembre
2010, a fin de que se emitiefajinforme alréspecto.

anexo el informelde sostenibilidad que sin embargo no se aporta.
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De acuerdo con lo expuesto y a fin de emitir el informe solicitado, se le requiere para que
aporte el Informe de Sostenibilidad corregido, debidamente diligenciado, en los términos
expuestos en la Memoria Ambiental”

Visto que la Empresa Municipal de Vivienda y Suelo, FOMENTAS el dia 25 de enero aporta con
registro de entrada n® 211 ,tres ejemplares del Informe de Sostenibilidad Ambiental corregido
se debe dar traslado a los efectos de su remision debidamente diligenciado, segiin requerimiento
del Gobierno de Canarias anteriormente citado, constando la remision al Gobierno de Canarias,
con fecha 31 de enero 2012 con registro de salida n° 1.180 del mismo, asi como la remisién de la
Certificacion original de la sesion Ordinaria del Pleno de este Ayuntamiento de fecha 30/12/2012,
donde entre otros acuerdos, se toma Conocimiento de la Memoria Ambiental.

Posteriormente con fecha 11 de junio 2012 y registro de entrada n°® 18.250, la Empresa Municipal
de Vivienda y Suelo aporta la documentacion de la Modificacién Puntual de la ordenacion del
SUSO-12, comprobandose que se contemplan las subsanaciones sefialadas en el Acuerdo de la
COTMAC adoptado en sesion celebrada el 26 de marzo 2012,.

2-En relacion a los informes que constan en el expediente 850/09 de otras administraciones:

A raiz del requerimiento de documentacion realizado por el Gobierno de Canarias a través de la
Direccion General de Ordenacion del Territorio, del expediente de modificacion puntual del PGO
de Telde en el SUSO 12 LA JARDINERA, con fecha 22 de diciembre 2011, con registro de
entrada n® 48.999, consultado ademads el expediente 850/09 que nos ocupa, se detecta que NO
consta solicitud de informe preceptivo al Ministerio de Fomento, Direccion General de
Aviacién Civil conforme a lo establecido en la Disposicion Adicional Segunda del Real
Decreto 2591/1998, en el expediente 850/09 modificacion puntual del PGO de Telde en el
SUSO 12 LA JARDINERA, de lo que se pone en su conocimiento., a los efectos de realizar su
solicitud, ya que este hecho ha sido reiterado por la COTMAC, en su acuerdo de fecha 26 de
marzo 2012, segun lo siguiente:

3. Antes de la aprobacion definitiva debe someterse el documento a informe del Cabildo
Insular y de las Administraciones sectoriales exigibles, entre ellas el Ministerio de
Fomento y la Consejeria e Obras Priblicas y Transportes del Gobierno de Canarias, de
cido en el articulo 42.4 del TRLOTENC.

Administraciones Publicas segin el tramite previsto en el articulo 27.1 del RPC, que se
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establecen segun el documento de referencia para la elaboracién de los informes de Sostenibilidad
Ambiental (ISA) de los instrumentos Urbanisticos de Desarrollo aprobado por acuerdo de la
COTMAC de fecha 20 de diciembre de 2006 (BOC 12 de febrero 2007).

-Se debe solicitar informe al Cabildo de Gran Canaria en relacion a lo solicitado en el
expositivo segundo del Acuerdo de la COTMAC, donde el mismo debe “determinar la
ocupacion de suelo, temporal o no, asi como, asi como determinar la obtencién del mismo; esto

es, si es un espacio libre se debe indicar que la obtencion del suelo para la infraestructura
ferroviaria es de cesion obligatoria y gratuita”

Segtn lo expuesto anteriormente se pone en conocimiento del presente informe al Jefe de Servicio
de Urbanismo a los efectos oportunos.

Es todo lo que tengo que informar sin perjuicio de las consideraciones que emita el informe
juridico y resto de servicios municipales afectados.

CONSIDERACIONES JURIDICAS

PRIMERA.- Establece el Articulo 49 de la Ley 30/92 de Régimen Juridico y de las
Administraciones y del procedimiento administrativo comuin de 26 de noviembre, modificada por
Ley 4/99 de 13 de enero, relativo a la ampliacién de plazos lo siguiente:

“1. La Administracion, salvo precepto en contrario, podrd conceder de oficio o a peticion de los
interesados, una ampliacién de los plazos establecidos, que no exceda de la mitad de los mismos,
si las circunstancias lo aconsejan y con ello no se perjudican derechos de tercero. El acuerdo de
ampliacién deberd ser notificado a los interesados.

2. La ampliacion de los plazos por el tiempo mdximo permitido se aplicard en todo caso a los
procedimientos tramitados por las misiones diplomdticas y oficinas consulares, asi como a
aquellos que, tramitdndose en el interior, exijan cumplimentar algun tramite en el extranjero o en
los que intervengan interesados residentes fuera de Espaiia.

SEGUNDO.- Establece el DEC O 55/2006, de 9 de mayo, por el que se a
Reglamento de Procedimientos de nstpufmentos de ordenacion del sistema de plangafnie f ? de

&
“I. En los procedimiento§ gdminfstrativos regulados por el presente Reglamento se podrd
acordar el acortamiento de/los'plazos establecidos para el ejercicio del derecho de participacion
ciudadana, ni siquiera en taso de aplicarse al procedimiento el trdmite de urgencia.
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2. La ampliacion de los plazos sefialados podrd acordarse por una sola vez, en un mdximo del
total de su duracién, mientras esté todavia vigente el plazo inicial de referencia.

3. Los plazos que dependan de la publicacién de un determinado acto se contardn desde el dia
siguiente al de su publicacion. Cuando se realice oficialmente en varios o diferentes medios de

difusion publica, su finalizacion se contard a partir de la fecha del wiltimo boletin o diario donde
Juere publicado.

4. Los plazos para evacuar las consultas o emitir los informes previstos en el presente Reglamento
se compulardan a partir de la recepcion del escrito de remision, junto con la documentacion
necesaria, por el organo competente para contestar o informar, suspendiéndose el transcurso de
dichos plazos en tanto no se solventen las deficiencias de documentacion cuya subsanacion haya
sido requerida. Por los mismos motivos se suspenderdn los plazos para resolver la aprobacion
definitiva.

3. No sera de aplicacion la suspensién sefialada en el apartado anterior cuando la documentacion
esté disponible en un sitio o portal oficial y se pueda visualizar, descargar e imprimir por la
Administraciéon Publica cuyo informe se solicita, en cuyo caso contard el plazo desde que se
reciba el escrito donde se haga constar dicha posibilidad.”

VISTO: el expediente administrativo, informes emitidos, disposiciones citadas y demas normas de
general y concordante aplicacion, y habiéndose observado todas las prescripciones lega}es, se
Propone al Pleno del Ayuntamiento, previo Dictamen de la comision Informativa de Urbanismo la

adopcion de los siguientes:
ACUERDOS

PRIMERO: Solicitar de la Comisién de Ordenacion del Territorio y Medio Ambiel.l‘Ee de Canarias,
(C.O.TM.A.C.), la Ampliacién del Plazo para la Culminacion de la Modificacion Puntual de

referencia.

Sometida la propuesta
(PP-CIUCA-MIXTO
TELDE).
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4°.- EXP. 786/2012.- AVANCE DE REVISION PARCIAL DEL PLAN GENERAL DE

ORDENACION DE TELDE E INFORME DE SOSTENIBILIDAD AM
BIF
AMBITO: SUSO- 1-3-D PONCE, LA PARDILLA. ENTAL EN EL

Por D. Francisco A. Lépez Sanchez, Concejal de Gobierno de Urbanismo, se da

lectura, una vez ratificada su inclusion en el orden del dia, a la siguiente propuesta
que literalmente dice:

“RESULTANDO: Que con fecha 4 de febrero de 2002 la Comisién de Ordenacién del Territorio y Medio
Ambiente de Canarias aprobd definitivamente el Plan General de Ordenacién del Municipio de Telde, en su
adaptacion plena al Decreto Legislativo 1/2000 por el que se aprob6 el Texto refundido de las Le;/es de
Ordenacion del Territorio de Canarias y Leyes de Espacios Naturales de Canarias.

VISTO: El documento de Revision Parcial del Plan General, en el ambito del SUSO- 1-3-D PONCE, LA
P.ARDILLA., consistente en Avance e Informe de Sostenibilidad Ambiental y que consta de tres
ejemplares en papel y cuatro CD con la documentacion digitalizada.

RESULTANDO : Que con fecha 18 de julio de 2012 se ha emitido informe técnico por el que se
establece que el documento de Avance es suficiente, que expresa con claridad los criterios y objetivos, asi
como las correspondientes alternativas, que posee la documentacién minima y suficiente grado de
desarrollo que permite formular dicho documento, y que el Informe de Sostenibilidad se encuentra
completo.

CONSIDERACIONES JURIDICAS

CONSIDERANDO que de acuerdo con el art 9 de la Ley 6/2009, de 6 de mayo, de Medidas Urgentes en
Materia de Ordenacién Territorial y para la Dinamizacién Sectorial y la Ordenacion del Turismo, en
adelante Ley de Medidas Urgentes, “seran igualmente admisibles, con las mismas condiciones de
adecuacién al marco normativo, las modificaciones y revisiones parciales de tales planes, asi como del
planeamiento general o insular siempre que las nuevas determinaciones no supongan un cambio sustancial
del modelo territorial, atribuyéndose la competencia de aprobacion definitiva al titular de la consejeria
competente en materia de ordenacion territorial, previo informe de la Comision de Ordenacién del
Territorio y Medio Ambiente de Canarias, cuando tal competencia no este atribuida a dicho érgano
colegiado o al Gobierno de Canarias.”

del Reglamento de Procedip d los Instrumentos de Ordenacion del Sistema de Planeamiento d
Canarias, aprobado por De &
en adelante Reglamento de Procedimignidg

Decreto 1/2000 de 8 de mayo y que odifiquen sustancialmente el modelo podréan prescindir d
de Avance, se ha optado por dotar de mayqr idad7juridica someterlo a dicho procedimientg

concurren en este caso amn bos suyp

de evaluacion ambiental,/y gegifi prevé el art 27.1.a) de dicho Reglamento, en el présente caso se
incorporara a la documehtaCién del avance el Informe de Sostenibilidad ambiental, y se sometera a
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participacior publica y consultas a la administraciones afectadas por un plazo minimo de 45 dias, en los
términos regulados en los art. 28 y 33 del mismo.

CONSIDERANDO El art 28.6 del Reglamento de Procedimientos establece que el érgano administrativo
que acordd la formulacion del Avance resolvera exponerlo al piblico por el plazo minimo de 45 dias y
maximo de tres meses, mediante la publicacion del correspondiente anuncio de participacion publica en el
Boletin Oficial de la Provincia y diarios que correspondan. Seran aplicables a la exposicién publica de la
documentacion del avance y del Informe de Sostenibilidad ambiental que se sometera conjuntamente con
aquél a participacion publica los requisitos establecidos en el reglamento de Procedimientos.

CONSIDERANDO que Simultaneamente, el Avance y el Informe de Sostenibilidad Ambiental, se
remitirdn para consulta de las administraciones publicas que , por razon de la materia o del territorio
ostenten competencias que puedan resultar afectadas por las determinaciones de los instrumentos en
tramite. Estas administraciones constan en el documento de referencia y en el art 78 del reglamento de
Procedimientos.

CONSIDERANDO que de conformidad con lo preceptuado en el art.123.1i del Titulo X relativo al
Régimen de Organizacion de los municipios de Gran Poblacién, de la Ley 57/2003 de 16 de diciembre de
medidas para la Modernizacion del Gobierno Local, en relacion con el art. 22.i de la Ley 7/1985, de 2 de
abril de Bases de Régimen Local, modificada por ley 11/99 de 21 de abril la competencia para la

aprobacioén del presente documento de planeamiento corresponde al Pleno del Ayuntamiento de la ciudad
de Telde.

VISTO el documento de planeamiento de referencia, los informes técnicos y juridicos emitidos, asi como la

normativa vigente y de general aplicacion al presente expediente se Propone al Pleno del Ayuntamiento de

la ciudad de Telde, previo dictamen de la Comision de Pleno correspondiente la adopcion de los siguientes
ACUERDOS

PRIMERO: Incoar el expediente e impulsar el procedimiento de aprobacion de la Revision Parcial del Plan
General de Ordenacion Urbana de Telde en el ambito del sector SUSO PONCE , de acuerdo con el art. 9 de
la Ley 6/2009 de Medidas Urgentes en Materia de ORDENACION Territorial para la Dinamizacion
Sectorial y la Ordenacion del Turismo

SEGUNDO: Tomar conocimiento/del documento de revision parcial de planeamiento elaborado, y

desde el dia siguiente a
instituciones:

Ministerio de Fomento

Administracion de la Copnunidad Autdnoma
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-Viceconsejeria de Obras Publicas

-Viceconsejeria de Ordenacion Territorial
-Consejeria de Industria y Comercio y Nuevas Tecnologias

Excmo. Cabildo Insular de Gran Canaria
- Consejeria de Politica Territorial
- Consejeria de Obras Publicas
- Consejo Insular de Aguas de Gran Canaria

Particulares Interesados

CUARTO.- Dar traslado a los Particulares Interesados
Es lo que se informa a los efectos que procedan.

Don Ildefonso Jiménez (NC-CCN): Muchas gracias Sra. Alcaldesa. Los puntos 4,
6 y 7, que son sustantivamente iguales aunque en sectores distintos, nuestro voto va
a ser en contra puesto que devienen ya de una aplicacion de la revision del Avance,
ya lo adverti el otro dia en la comision, el avance obliga a tener presente que la
nueva normativa urbanistica viene condicionada por la Ley de Medidas Urgentes,
entre otras cuestiones.

Sometida la propuesta a votacion, la misma es aprobada por catorce votos a favor
(PP-CIUCA-MIXTO CC), nueve votos en contra (NC-CCN) y tres abstenciones
(MIXTO PSOE-MAS POR TELDE).

5°.- EXPEDIENTE 1045/2009 DE REVISION PARCIAL DEL P.G.O0. PARA EL
DESARROLLO DEL SECTOR SUSO EE-1-3T PARQUE TECNOLOGICO, LOMO
SILVA.

Por D. Francisco A. Lépez Sanchez, Concejal de Gobierno de Urbanismo, se da
lectura, una vez ratificada su inclusion en el orden del dia, a la siguiente propuesta
que literalmente dic

“VISTO el Expediente

: ] ¢ Revision Parcial del P.G.O. para el desarrollo del
SUSO EE-1-3T PARQUE

NOLOGICO, LOMO SILVA, promovido

RESULTANDO que la Comisioh 4 Ordenacion del Territorio y Medio Ambient : arias en

“Primero.- De confornfidad /conAo establecido en el articulo 27 1.e) del R¢glamento de
procedimientos de los htos de ordenacion del sistema de planeamiento de canarias,
aprobado por Decreto 35/2006, de 9 de mayo , APROBAR DEFINITIVAMENTE la MEMORIA
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AMBIENTAL del SUSO EE-1-3-T, PARQUE TECNOLOGICO SILVA DEL PLAN GENERAL DE
ORDENACION DE TELDE.

Segundo.- De conformidad con lo establecido en el articulo 44 del reglamento de Procedimientos
de los Instrumentos de Ordenacion del Sistema de Planeamiento de Canarias, aprobado por
Decreto 55/2006. de 9 de mayo, APROBAR DEFINITIVAMENTE la Revision Parcial del Plan
general de Telde en la zona de Los Marinos, Melenara (exp. 2010/1519) condicionando la
publicacién del acuerdo de aprobacion a que se subsanen las siguientes deficiencias:

1. Aprobar las Modificaciones introducidas y se diligencie correctamente... .../ ...

RESULTANDO que con fecha 03 de junio de 2012 se aporta Anexo para subsanar deficiencias
detectadas y ya sefialadas DEL SUSO EE-1-3-T, PARQUE TECNOLOGICO SILVA DEL PLAN
GENERAL DE ORDENACIO DE TELDE, en este término municipal de Telde.

CONSIDERACIONES JURIDICAS

PRIMERA.- Que con fecha 04 de febrero de 2002, la Comisién de Ordenacion del Territorio y
Medio Ambiente de Canarias, aprobé Definitivamente el P.G.O. de Telde en su adaptacion al
Texto Refundido de las Leyes de Ordenacion del Territorio y de Espacios Naturales de Canarias,
aprobado por Decreto Legislativo 1/ 2000, de 8 de mayo, publicada la Orden de la C.O.T.M.A.C.
en el B.O.C de fecha 8 de febrero y B.O.P. de fecha 13 de febrero del 2002.

SEGUNDA.- Que el art. 45 del Decreto Legislativo 1/2000, de 8 de mayo, por el que se aprueba el
Texto Refundido de las Leyes de Ordenacion del Territorio de Canarias y Espacios Naturales de
Canarias, establece que la alteracion del contenido de los instrumentos de ordenacién se producira
mediante su revision o modificacion.

La revision o modificacion de los instrumentos de ordenacion se llevara a cabo por el mismo
procedimiento establecido para su aprobacion y en los plazos y por las causas establecidas en este
Texto Refundido o en log mismos instrumentos.

TERCERA.- Que el g

1.- Se entiencl

por alguno deTos sig

t. 46 del Decreto Legislativo 1/2000, de 8 de mayo, establece: ;
ision de un instrumento de ordenacion la reconsideracion de su contenido
eites motivos:

gion del modelo territorial establecido, cuando queden afectadef
enacion territorial o de la estructura urbanistica previsizgée

7

limitaciones egtablecidas en el instrumento que se pretende revisar.

4t



Ly

M. I. AYUNTAMIENTO
DE

(GRAN CANARIA)
3.- Toda reconsideracion de los elementos del contenido de los instrumentos de ordenaciéon no

subsumibles en el apartado primero de este articulo supone y requiere su modificacion.
4.- La modificacion podra tener lugar en cualquier momento. No obstante, habrdn de respetarse las
siguientes reglas:

a.- Si el procedimiento se inicia antes de transcurrir un afio desde la publicacion del acuerdo
de aprobacion del planeamiento o de su ultima revision, la modificacion no podra alterar ni la
clasificacidon del suelo, ni la calificacion referida a dotaciones.

b.- Una vez expirado el plazo fijado en cualquier forma para la revisiéon no podra tramitarse
modificacion alguna.

5.- Corresponder4 a la Comisién de Ordenacion del Territorio y Medio Ambiente de Canarias la
aprobacion definitiva de las modificaciones de los instrumentos de ordenacion en los casos
siguientes:

a.- Cuando la modificacion afecte a zonas verdes o espacios libres en ellos previstos. En este
caso, para la aprobacion de la modificacion se exigird el mantenimiento de la misma extension que
las superficies previstas anteriormente para estas areas y en condiciones topogréficas similares.

b.- Cuando la modificacion incremente el volumen edificable de una zona. En este caso, se
debera prever en la propia modificacion el incremento de los espacios libres a razén de un minimo
de cinco metros cuadrados por cada habitante o plaza alojativa turistica adicional.

CUARTA.- Que el art. 9 de la Ley 6/2009, de 6 de mayo, de medidas urgentes en materia de
ordenacion territorial para la dinamizacion sectorial y la ordenaciéon del turismo, modifica el
apartado 1 de la Disposicion Transitoria Tercera de la Ley 19/2003, de 14 de abril, por la que se
aprueban las Directrices de Ordenacién General y las Directrices de Ordenacion del Turismo de
Canarias, estableciendo en su apartado primero lo siguiente:

“En tanto se procede a la adaptacion plena del planeamiento territorial o urbanistico a las
determinaciones del Texto Refundido de las Leyes de Ordenacion del Territorio de Canarias y de
Espacios Naturales de Canarias y de la presente Ley, podra iniciarse o continuarse la tramitacion
de los Planes Territoriales de Ordenacion previstos en el articulo 23 del citado Texto Refundido,
asi como la de los Planes Parciales de Ordenacion y de los Planes Especiales de Ordenacion,
correspondiendo, en todo caso, la competencia para su aprobacion definitiva al titular de la
consejeria competente en materig/ de ordenacion territorial, previo informe de la Comision de
Ordenacion del Territopio y Medi
desde la entrada del expedie

Medio Ambiente de Canhdrias, cuando tal competencia no esté legalmente atribuido a dicho 6rgano
colegiado o el Gobierne de Canarias™.
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QUINTA.- Que el art. 54.3 del Decreto 55/2006, de 9 de mayo, por el que se aprueba el
Reglamento de Procedimientos de los Instrumentos de Ordenacién del Sistema de Planeamiento de
Canarias, establece que, “ La revision o modificacion de los instrumentos de ordenacidn se llevara
a cabo por el mismo procedimiento establecido para su aprobacioén en este Reglamento, con las
especialidades establecidas en los articulos siguientes™.

SEXTA.- Que en el art. 78 y ss. del Decreto 55/2006, de 9 de mayo, por el que se aprueba el
Reglamento de Procedimientos de los Instrumentos de Ordenacién del Sistema de Planeamiento de
Canarias, viene establecido el procedimiento de aprobacién de los Planes Generales de
Ordenacion.

SEPTIMA.- Que el art. 3.3 de la Ley 9/2006, de 28 de abril, sobre evaluacion de los efectos de
determinados planes y programas en el medio ambiente, establece que, “En los términos previstos
en el art. 4, se someteran asimismo, a evaluacién ambiental cuando se prevea que puedan tener
efectos significativos en el medio ambiente:
c. Los planes y programas que establezcan el uso de zonas de reducido dmbito
territorial.
d. Las modificaciones menores de planes y programas.”

OCTAVA.-Que el art. 123.1.i de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases del
Régimen Local, modificada por la Ley 57/2003, de 16 de diciembre, de medidas para la
modernizacién del gobierno local, corresponde al Pleno la aprobacién inicial del planeamiento
general y la aprobacién que ponga fin a la tramitacion de los planes y demas instrumentos de
ordenacion previstos en la legislacion urbanistica.

VISTO: el expediente administrativo 1045/09, informes emitidos, disposiciones citadas y demas
normas de general y concordante aplicacion, y habiéndose observado todas las prescripciones
legales. '

Por cuanto antece V. S. la siguiente

PRIMERQ.- APROBA lexo presentado con las correcciones indicadas por la COTMAC, / ‘
la REVISION PARCI A

de su Aprobacidn Defigflitiyd en el BOCA.”
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Sometida Ta propuesta a votacion, la misma es aprobada por veintitrés votos a favor

(PP-CIUCA-MIXTO CC y NC-CCN)), y tres abstenciones (MIXTO PSOE-MAS
POR TELDE).

6°.- EXPTE. 785/2012.- AVANCE DE REVISION PARCIAL DEL PLAN GENERAL DE
ORDENACION DE TELDE E INFORME DE SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL EN EL AMBITO:
SUSNO 1-3-B LA PARDILLA.

Por D. Francisco A. Lopez Sanchez, Concejal de Gobierno de Urbanismo, se da
lectura, una vez ratificada su inclusion en el orden del dia, a la siguiente propuesta
que literalmente dice:

“RESULTANDO: Que con fecha 4 de febrero de 2002 la Comisién de Ordenacion del Territorio y Medio
Ambiente de Canarias aprobo definitivamente el Plan General de Ordenacién del Municipio de Telde, en su
adaptacién plena al Decreto Legislativo 1/2000 por el que se aprobd el Texto refundido de las Leyes de
Ordenacién del Territorio de Canarias y Leyes de Espacios Naturales de Canarias.

VISTO: El documento de Revision Parcial del Plan General, en el ambito del SUSNO 1-3 B LA
PARDILLA , consistente en Avance e Informe de Sostenibilidad Ambiental y que consta de tres
ejemplares en papel y cuatro CD con la documentacion digitalizada.

RESULTANDO: Que con fecha 18 de julio de 2012 se ha emitido informe técnico por el que se establece
que el documento de Avance es suficiente, que expresa con claridad los criterios y objetivos, asi como las
correspondientes alternativas, que posee la documentacion minima y suficiente grado de desarrollo, que
permite formular dicho documento, y que el Informe de Sostenibilidad se encuentra completo.

CONSIDERACIONES JURIDICAS

CONSIDERANDO que de acuerdo con el art 9 de la Ley 6/2009, de 6 de mayo, de Medidas Urgentes en
Materia de Ordenacién Territorial y para la Dinamizacion Sectorial y la Ordenacion del Turismo, en
adelante Ley de Medidas Urgentes, “seran igualmente admisibles, con las mismas condiciones de
adecuacion al marco normativo, las modificaciones y revisiones parciales de tales planes, asi como del
planeamiento general o insular s'npre que las nuevas determinaciones no supongan un cambio sustancial
del modelo territorial, atribu ose la competencia de aprobacién definitiva al titular de la consejeria
competente en matepid d

dnacion territorial, previo informe de la Comisién de Ordenacion del

CONSIDERANDO:
siguientes del Reglame

de los Instrumentos de Ordenacion del Sistem de
Planeamiento de Canari

Décreto 55/2006, de 9 de mayo, modificado por Decreto 3072007,

cglamento de Procedimiento es preceptiva la elaboracion del Aydneefy ¢
10 de la Ley de Mediflas estabfece que los planes generales adaptados al TR.LOTCyLOTEX aprgbado por

de Avance, se ha optado por dotar de mayor seguridad juridica someterlo a dicho proc€dimientg/aun cuando
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concurren efl este caso ambos supuestos objetivos de adaptacion previa del Plan General y la no

sustancialidad de la modificacion.

CONSIDERANDO que tal como previene el art. 24 del Reglamento de Procedimientos, el plan es objeto
de evaluacion ambiental, y segiun prevé el art 27.1.a) de dicho Reglamento, en el presente caso se
incorporard a la documentacion del Avance el Informe de Sostenibilidad ambiental, y se sometera a
participacion piblica y consultas a la administraciones afectadas por un plazo minimo de 45 dias, en los
términos regulados en los art. 28 y 33 del mismo.

CONSIDERANDO que el art 28.6 del Reglamento de Procedimientos establece que el organo
administrativo que acordo la formulacion del Avance resolvera exponerlo al pablico por el plazo minimo de
45 dias y maximo de tres meses, mediante la publicacion del correspondiente anuncio de participacion
publica en el Boletin Oficial de la Provincia y diarios que correspondan. Seréan aplicables a la exposicion
publica de la documentacién del avance y del Informe de Sostenibilidad ambiental que se someterd
conjuntamente con aquél a participacion publica los requisitos establecidos en el reglamento de
Procedimientos.

CONSIDERANDO que Simultaneamente, el Avance y el Informe de Sostenibilidad Ambiental, se
remitiran para consulta de las administraciones publicas que , por razén de la materia o del territorio
ostenten competencias que puedan resultar afectadas por las determinaciones de los instrumentos en
tramite. Estas administraciones constan en el documento de referencia y en el art 78 del reglamento de
Procedimientos.

CONSIDERANDO que de conformidad con lo preceptuado en el art.123.1i del Titulo X relativo al
Régimen de Organizacion de los municipios de Gran Poblacion, de la Ley 57/2003 de 16 de diciembre de
medidas para la Modernizacion del Gobierno Local, en relacion con el art. 22.i de la Ley 7/1985, de 2 de
abril de Bases de Régimen Local, modificada por ley 11/99 de 21 de abril la competencia para la

aprobacion del presente documento de planeamiento corresponde al Pleno del Ayuntamiento de la ciudad
de Telde.

VISTO el documento de planeamiento de referencia, los informes técnicos y juridicos emitidos, asi como la
normativa vigente y de general aplicacion al presente expediente se propone al Pleno del Ayuntamiento de
la ciudad de Telde, previo dictamen de la Comision de Pleno correspondiente la adopcion de los siguientes
ACUERDOS

PRIMERO: Incoar el expedignte € npulsar el procedimiento de aprobacién de la Revision Parcial del Pa
General de Ordenacion Urbana de|ll elde en el ambito del sector SUSNO 1-3-B LA PARDILLA,
acuerdo con el art. 9 de la Iey 6/2009 de Medidas Urgentes en Materia de ORDENACION Territoriz
la Dinamizacion Sectorial § la Orddnfacion del Turismo

SEGUNDO: Tomar del documento de revision parcial de planeamiento g
someter a participacion/ciudadar docufmento de Avance, en el que se incluye el precep
Sostenibilidad Ambiental, por p 45 dias habiles, contados a partir del dia siguiep
publicacién, mediante /insercig rrespondiente anuncio en el Boletin Oficial de

ificia y en uno
/

0, estando el
rbanismo en la

de la provincia, y al tramite de consulta, por el nfismo pl
2§ oficinas del M.I. Ayuntamiento de Telde , Concejalia de Y
& 14.00 de lunes a viernes.

de los diarios de maypr difi
expediente de manifigsto e
Plaza de San Juan, dg 9.00
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TERCERO: Remitir el citado documento, en soporte digital, por igual plazo de 45 dias habiles, a computar

desde el dia siguiente a su correspondiente notificacion, al tramite de consulta de las siguientes
instituciones:

Ministerio de Fomento

Administracion de la Comunidad Autéonoma
-Viceconsejeria de Obras Publicas

-Viceconsejeria de Ordenacion Territorial

-Consejeria de Industria y Comercio y Nuevas Tecnologias

Excmo. Cabildo Insular de Gran Canaria
- Consejeria de Politica Territorial
- Consejeria de Obras Publicas
- Consejo Insular de Aguas de Gran Canaria

CUARTO.- Dar traslado a los Particulares Interesados.

Es lo que se informa a los efectos que procedan”.

Sometida la propuesta a votacion, la misma es aprobada por catorce votos a favor
(PP-CIUCA-MIXTO CC)), nueve votos en contra (NC-CCN) y tres abstenciones
(MIXTO PSOE-MAS POR TELDE).

7°.- EXPTE. 794/2012.- AVANCE DE REVISION PARCIAL DEL PLAN GENERAL DE
ORDENACION DE TELDE E INFORME DE SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL EN EL AMBITO:
SUNP. 1-3-U, ANEXO AL POLIGONO INDUSTRIAL DEL GORO.

Por D. Francisco A. Lopez Sanchez, Concejal de Gobierno de Urbanismo, se da
lectura, una vez ratificada su inclusidn en el orden del dia, a la siguiente propuesta
que literalmente dice:

Ambiente de Canaria 5 definitivamente el Plan General de Ordenacion del Municipio de Telde,
adaptacion plena al Decreto Legisativo 1/2000 por el que se aprobod el Texto refundido de las
Ordenacion del Territorio de/Caharias y Leyes de Espacios Naturales de Canarias.

RESULTANDO: Que con fe 8 dé Jullo de 2012 se ha emmdo mf01me tecmco or el/que se establece

os, asi como las
correspondientes alternativds, gde posee la documentacion minima y suficiente grado ‘de desarrollo, que
permite formular dicho do€umento, y que el Informe de Sostenibilidad se encuentra completo.

CONSIDERACIONES JURIDICAS
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CONSIDERANDO que de acuerdo con el art 9 de la Ley 6/2009, de 6 de mayo, de Medidas Urgentes en
Materia de Ordenacion Territorial y para la Dinamizacion Sectorial y la Ordenacién del Turismo, en
adelante Ley de Medidas Urgentes, “seran igualmente admisibles, con las mismas condiciones de
adecuacion al marco normativo, las modificaciones y revisiones parciales de tales planes, asi como del
planeamiento general o insular siempre que las nuevas determinaciones no supongan un cambio sustancial
del modelo territorial, atribuyéndose la competencia de aprobacion definitiva al titular de la consejeria
competente en materia de ordenacion territorial, previo informe de la Comisién de Ordenacion del
Territorio y Medio Ambiente de Canarias, cuando tal competencia no este atribuida a dicho 6rgano
colegiado o al Gobierno de Canarias.”

CONSIDERANDO: que la tramitacion del documento se realizard conforme a los articulos 78 y
siguientes del Reglamento de Procedimientos de los Instrumentos de Ordenacién del Sistema de
Planeamiento de Canarias, aprobado por Decreto 55/2006, de 9 de mayo, modificado por Decreto 30/2007,
de 5 de febrero, en adelante Reglamento de Procedimientos.

Si bien segiin el art. 28.3 del Reglamento de Procedimiento es preceptiva la elaboracion del Avance y el art.
10 de la Ley de Medidas establece que los planes generales adaptados al TR.LOTCyLOTEN aprobado por
Decreto 1/2000 de 8 de mayo y que no modifiquen sustancialmente el modelo podran prescindir del tramite
de Avance, se ha optado por dotar de mayor seguridad juridica someterlo a dicho procedimiento aun cuando
concurren en este caso ambos supuestos objetivos de adaptacion previa del Plan General y la no
sustancialidad de la modificacion.

CONSIDERANDO que tal como previene el art. 24 del Reglamento de Procedimientos, el plan es objeto
de evaluacion ambiental, y segun prevé el art 27.1.a) de dicho Reglamento, en el presente caso se
incorporara a la documentacion del Avance el Informe de Sostenibilidad ambiental, y se sometera a
participacion publica y consultas a la administraciones afectadas por un plazo minimo de 45 dias, en los
términos regulados en los art. 28 y 33 del mismo.

CONSIDERANDO que el art 28.6 del Reglamento de Procedimientos establece que el drgano
administrativo que acordo la formulacion del Avance resolvera exponerlo al publico por el plazo minimo de
45 dias y maximo de tres meses, mediante la publicacién del correspondiente anuncio de participacion
publica en el Boletin Oficial de la Provincia y diarios que correspondan. Seran aplicables a la exposicion
publica de la documentacion del avance y del Informe de Sostenibilidad ambiental que se sometefa
conjuntamente con aquél a partjcipacion publica los requisitos establecidos en el reglamento /de
Procedimientos.

remitirdn para consulta de las af}
ostenten competencias que, pue

ppstan en el documento de referencia y en el art 78 del feglamgnto de

idad con lo preceptuado en el art.123.1i dgt Tituld X relativo al
de 1¢/de diciembre de

aprobacion del preserjte documento de planeamiento corresponde al Pleno del Ayuntamiento de la ciudad
de Telde.
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VISTO el décumento de planeamiento de referencia, los informes técnicos y juridicos emitidos, asi como la
normativa vigente y de general aplicacion al presente expediente se propone al Pleno del Ayuntamiento de

la ciudad de Telde, previo dictamen de la Comision de Pleno correspondiente la adopcion de los siguientes
ACUERDOS

PRIMERO: Incoar el expediente e impulsar el procedimiento de aprobacion de la Revision Parcial del Plan
General de Ordenacion Urbana de Telde en el ambito del sector SUNP. 1-3-U, ANEXO AL POLIGONO
INDUSTRIAL DEL GORO, de acuerdo con el art. 9 de la Ley 6/2009 de Medidas Urgentes en Materia
de ORDENACION Territorial para la Dinamizacion Sectorial y la Ordenacién del Turismo

SEGUNDO: Tomar conocimiento del documento de revision parcial de planeamiento elaborado, y
someter a participacion ciudadana el documento de Avance, en el que se incluye el preceptivo Informe de
Sostenibilidad Ambiental, por plazo de 45 dias habiles, contados a partir del dia siguiente al de su ultima
publicacion, mediante insercion del correspondiente anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia y en uno
de los diarios de mayor difusion de la provincia, y al tramite de consulta, por el mismo plazo, estando el
expediente de manifiesto en las oficinas del M.I. Ayuntamiento de Telde , Concejalia de Urbanismo en la
Plaza de San Juan, de 9.00 a 14.00 de lunes a viernes.

TERCERO: Remitir el citado documento, en soporte digital, por igual plazo de 45 dias habiles, a computar
desde el dia siguiente a su correspondiente notificacion, al tramite de consulta de las siguientes
instituciones:

Ministerio de Fomento

Administracion de la Comunidad Auténoma
-Viceconsejeria de Obras Publicas

-Viceconsejeria de Ordenacion Territorial

-Consejeria de Industria y Comercio y Nuevas Tecnologias

Excmo. Cabildo Insular de Gran Canaria
- Consejeria de Politica Territorial
- Consejeria de Obras Publicas
- Consejo Insular de Aguas de Gran Canaria

CUARTO.- Dar traslado a los Pafficulares Interesados”

Sometida la pro ﬂ votacion, la misma es aprobada por catorce votos a favo ‘J/
(PP-CIUCA-MIXTO Q’Ii) , nueve votos en contra (NC-CCN) y tres abstenciongs/”
(MIXTO PSOE-MAS

8°.- REFERENCIA DE

lectura, una vez/ratfficada su inclusion en el orden del dia, a la siguient¢/propuesta
que literalment¢ dice:
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“VISTO el Expediente de referencia de Revision Parcial del P.G.O. para el desarrollo del sector
SUSNO 10-B AGUADULCE, promovido por la entidad mercantil Inversiones Inmobiliarias Felix
Machin S.A. en la zona del Goro en este Término municipal de Telde.

RESULTANDO que la Comisién de Ordenacion del Territorio y Medio Ambiente de Canarias en
la sesion celebrada el 29 de mayo de 2012, en su sede de Las Palmas de Gran Canaria, Acord6 a
COTMAC en su sesion de 29/05/2012 acordé informar desfavorablemente la aprobacion definitiva
porque la tipologia no se armonizaba con la prevista por el PGO. Presentado anexo para la
aprobacion definitiva ante el Ayuntamiento el 14/06/2012 y remitido éste a la Consejeria, por parte
de los servicios técnicos se informa con fecha 12/07/2012 que examinada dicha documentacion se
da cumplimiento a la condicién que motivé la desfavorabilidad. No obstante, se estima que
deberia aportarse un texto refundido de los documentos presentados con fechas 14/03/2012 y
14/06/2012 que recojan las siguientes correcciones de paginas:

- péag.38 de 68: sustituir 28 por 29 en la fecha del acuerdo;

- péag. 53 de 68: afiadir la palabra * subsidiaria” a la penultima frase, quedando “... les sera
de aplicacion subsidiaria los del vigente PGO para estas Ordenanzas; ademas, sustituir 600
por 1.000 en la parcela minima y definir retranqueo lateral, en la Gltima de las columnas

- pag. 55 de 68: eliminar lo relativo a las parcelas G;

- pag. 57 de 68: afiadir las determinaciones de retranqueos lateral y trasero a la normativa 5 o
bien, citar expresamente que se aplicaran los parametros de la Ordenanza H del PGO; en el
plano n° 4, no se dibujan los retranqueos laterales entre parcelas G y C, citados;

- pag. 59 de 68; revisar la ultima frase del apartado “Separacion linderos”, en relacion con lo
previsto para la parcela G asi como reconsiderar la designacién de la parcela G-4 por
incoherencia con el resto;

RESULTANDO que con fecha julio de 2012 se aporta Anexo para Aprobacién Definitiva de
Plan Parcial Sector SUSNO 10-B AGUADULCE, promovido por la entidad mercantil Inversiones
Inmobiliarias Felix Machin S.A. en la zona del Goro en este Término municipal de Telde.

ONSIDERACIONES JURIDICAS

‘J’A_!

de 8 de mayo, estable
establecimiento, en desg le] Plan General’, de la ordenacién pormenorizada precisa pgra

La ordenacién pormeporizg prénderd todas las determinaciones que sean pree
posibilitar la ejecucion de)/p iento, incluyendo las referidas al destino urbanisfi

alineaciones y rasanje

las integrantes de lajofde

gstas y las reservas de dotaciones y equipamientos . plemenfarias de
acidn estructural.
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M. I. AYUNTAMIENTO
DE
TELDE
(GRAN CANARIA)
Podran ser formulados por cualquier Administracion o particular, correspondiendo su tramitacion

y aprobacion a los Ayuntamientos, previo informe no vinculante de los Cabildos insulares y de la
Comision de Ordenacion del Territorio y Medio Ambiente de Canarias.

CONSIDERANDO.- Que el art. 9 de la Ley 6/2009, de 6 de mayo, de medidas urgentes en
materia de ordenacion territorial para la dinamizacion sectorial y la ordenacion del turismo,
modifica el apartado 1 de la Disposicion Transitoria Tercera de la Ley 19/2003, de 14 de abril, por
la que se aprueban las Directrices de Ordenacion General y las Directrices de Ordenacion del
Turismo de Canarias, estableciendo en su apartado primero lo siguiente:

“ En tanto se procede a la adaptacion plena del planeamiento territorial o urbanistico a las
determinaciones del Texto Refundido de las Leyes de Ordenacién del Territorio de Canarias y de
Espacios Naturales de Canarias y de la presenta Ley, podrd iniciarse o continuarse la tramitacion
del los Planes Territoriales de Ordenacion previstos en el articulo 23 del citado Texto Refundido,
asi como la de los Planes Parciales de Ordenacion y de los Planes Especiales de Ordenacion,
correspondiendo, en todo caso, la competencia para su aprobacion definitiva al titular de la
consejeria competente en materia de ordenacion del territorial, previo informe de la Comisién de
Ordenacion del Territorio y Medio Ambiente de Canarias, en el plazo maximo de cuatro meses
desde la entrada del expediente completo en la citada consejeria.

Los Planes, en todo caso, deberan ajustar sus determinaciones al citado Texto Refundido y a la
presente Ley, asi como al planeamiento insular adaptado.

Seran igualmente admisibles, con las mismas condiciones de adecuacién al marco normativo, las
modificaciones y revisiones parciales de tales planes, asi como del planeamiento general o insular,
siempre que las nuevas determinaciones no supongan un cambio sustancial del modelo territorial,
atribuyéndose la competencia de aprobacion definitiva al titular de la consejeria competente en
materia de ordenacidn territorial, previo informe de la Comision de Ordenacion del Territorio y
Medio Ambiente de Canarias, cuando tal competencia no esté legalmente atribuido a dicho érgano
colegiado o el Gobierno de Canarias”.

CONSIDERANDO.- Que el art.24.1 del Reglamento de Procedimientos de los Instrumentos de
Ordenacion del Sistema de Plangamiento de Canar:as aprobado por Decreto 55/20006, de 9 de

mayo, establece que , s Sloif.
en la Ley 9/2006 gbril, sobre Evaluacion de los efectos de determinados planes/’y

CONSIDERANDO.- Qqe ¢ 24.3 del Reglamento de Procedimientos de los Instru
i de Canarias, aprobado por Decreto 55/20

Comisién de Ordenpacion erritorio y Medio Ambiente de Canarias. El Aeuerdg que se adopte
constard de dos apartados. El primero, aprobard, en su caso y con las modificacjones que estime
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(GRAN CANARIA)
oportunas sobre la propuesta del promotor, la Memoria Ambiental, cuyas determinaciones se
mantendran y tendran en cuenta por el érgano que apruebe definitivamente el plan.
El segundo apartado, contendra informe preceptivo y no vinculante del plan parcial o especial de
ordenacion, de conformidad con lo establecido en los articulos 35 6 37, respectivamente, del citado
Texto Refundido.”

CONSIDERANDO.-Que el art. 123.1.i de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases
del Régimen Local, modificada por la Ley 57/2003, de 16 de diciembre, de medidas para la
Modernizacion del Gobierno local, corresponde al Pleno la aprobacion inicial del planeamiento
general y la aprobacién que ponga fin a la tramitacion de los planes y demas instrumentos de
ordenacion previstos en la legislacion urbanistica.

VISTO: el expediente administrativo 1855/05, informes emitidos, disposiciones citadas y demas

normas de general y concordante aplicacion, y habiéndose observado todas las prescripciones
legales se realiza la siguiente:

PROPUESTA DE RESOLUCION.

PRIMERQO.- TOMAR CONOCIMIENTO del Anexo para Aprobaciéon Definitiva de Plan
Parcial Sector SUSNO 10-B AGUADULCE, promovido por la entidad mercantil Inversiones
Inmobiliarias Felix Machin S.A. en la zona del Goro en este Término municipal de Telde.

SEGUNDO.- Remitir debidamente diligenciado dicho anexo a la Consejeria para su aprobacion
definitiva, por el Excmo. Sr. Consejero.

Sometida la propuesta dictaminada a votacion, la misma es aprobada por veintitrés
votos a favor (PP-CIUCA-MIXTO CC y NC-CCN), y tres abstenciones (MIXTO
PSOE-MAS POR TELDE).

54



